
1933 Bilag til bet. o. lovf. vedr. statsrevisorerne 1934 

RIGSREVISIONEN 
København, den 24. maj 1994 

Notat (nr. 3) til statsrevisorerne om bidrag til besvarelsen af spørgsmål fra Folketingets Udvalg for 
Forretningsordenen vedrørende lovforslag nr. L 259 

1. Dette notat er udarbejdet efter aftale med 
statsrevisorerne i anledning af en henvendelse 
af 24. maj 1994 (fax) fra TV 2's direktør, Jørgen 
Flindt Pedersen, til Udvalget for Forretnings- 
ordenen (L 259). 

2. TV 2's direktør har i henvendelsen fore- 
slået, at lovforslagets § 2, stk. 4, suppleres med 
et nyt punktum: 

»Statsrevisorerne kan dog ikke foretage eller 
lade foretage undersøgelser og afgive beretnin- 
ger om sager og dokumenter vedrørende Dan- 
marks Radios og TV 2's programvirksomhed 
og forretningsmæssige forhold i tilknytning 
hertil, jf. § 73 a i lovbekendtgørelse nr. 13 af 7. 
januar 1994 om radio- og fjernsynsvirksom- 
hed.« 

Som det fremgår, er tilføjelsen til § 2, stk. 4, 
formuleret som en egentlig indskrænkning af 
statsrevisorernes kompetence, der søges be- 
grundet ved henvisningen til ændringen af ra- 
dio- og fjernsynsloven i 1993. 

Ved lovændringen fik DR og TV 2 angiveligt 
på baggrund af en bestemt sag en særstilling i 

forhold til offentlighedsloven og forvaltnings- 
loven. Ændringen vedrørte imidlertid ikke re- 
visionsforholdene. Sammenkædningen kan 
derfor være misvisende og give anledning til 
uklarhed om statsrevisorernes kompetence og- 
så på andre områder, herunder selskaber og 
fonde m.v., som ikke er omfattet af offentlig- 
hedsloven. 

De af statsrevisorerne offentliggjorte beret- 
ninger m.v. omfatter således også en række sel- 
skaber og fonde m.v., der slet ikke er omfattet 
af offentlighedsloven, f.eks. aktieselskaber. Be- 
retninger m.v. om sådanne regnskabsområder 
omfatter selvsagt ikke oplysninger, som af for- 
trolighedshensyn ikke må gøres tilgængelige 
for offentligheden. Tilsvarende gælder i øvrigt 
også ved beretninger m.v. om statsinstitutioner 
(omfattet af offentlighedsloven), der indehol- 
der klassificerede oplysninger eller oplysnin- 
ger, som er kommercielt fortrolige m.v. 

3. Efter min vurdering bør forslaget derfor 
ikke følges. 

J. MOHR 


