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ge, og Miljostyrelsen vil derefter orientere Eu-
ropa-Kommissionen og de andre medlemslan-
de om de konkrete godkendelser, der er truk-
ket tilbage. Den samme procedure vil blive
brugt ved afgorelser efter § 35 d i fremtiden.

Da PBM-direktivet er et totalharmonise-
ringsdirektiv, og da der er precise regler om
orientering af Kommissionen m.v. om meddel-
te godkendelser og om tilbagetrakninger, vi-
ger mformat1onsproceduredlrektlvet jf. ordly-
den af art. 10.

Som navnt i lovforslaget har Mlljamlmsten-
et haft en uformel konsultation med Europa-
Kommissionen om disse sporgsmal vedraren-
de begge dele af forslaget.

Vurdermgsgrundlaget

PBM-direktivet og den danske lov om keml-
ske stoffer og produkter l&gger op til et admi-
nistrativt sken, nar der skal treffes afgorelser
om plantebeskyttelsesmidler. Det har vaeret
tradition pa bekempelsesmiddelomradet at
soge at beskrive, hvad der kunne falde ind un-
der begrebet »serlig sundhedsfare eller serligt
miljeskadelig«, jf. § 35, stk. 1, i lov om kemiske
stoffer og produkter. I forbindelse med skzr-
pelsen af kemikalieloven i 1987 udarbejdede
Miljostyrelsen i samarbejde med indenlandske
og udenlandske eksperter samt efter foreleg-
gelse i Bekampelsesmiddelradet det sakaldte
Kriteriedokument, der ogsé blev sendt til Fol-
ketingets Miljo- og Planleegningsudvalg. Krite-
riedokumentet beskrev 10 sundheds- og milje-
egenskaber, og hvilken indflydelse disse kunne
f4 pa vurderingen af bekempelsesmidler. Mil-
Jjeministeriet blev i 1992 opmarksom pa, om
Kriteriedokumentet muligvis skulle have varet
notificeret efter informationsproceduredirekti-
vet (83/189/EQF), fordi det kunne opfattes
som en teknisk forskrift. P4 dette tidspunkt var
PBM-direktivet ikke tradt i kraft endnu, Milje-
ministeriet fandt det mest hensigtsmaessigt at
traekke Kriteriedokumentet tilbage og afgjorde
herefter sagerne alene pa bas1s af ordlyden af §
35, stk. 1.

PBM-direktivet kraver en konkret risiko-
vurdering som grundlag for afgerelser om god-
kendelser af plantebeskyttelsesmidler. Miljo-
styrelsen skal derfor til at skabe en ny admini-
strativ praksis for plantebeskyttelsesmidler,
der er omfattet af overgangsordningen. Denne
praksis vil overordnet set stadig udvikle sig

hen imod det falles EF-godkendelsessystem —
i forste omgang skal principperne i artikel 4
skabe en tilnermelse til den felles EF-ord-
ning.

Til stette for sagsbehandlingen har Miljosty-
relsen i samarbejde med indenlandske og
udenlandske eksperter og efter foreleggelse i
Bekempelsesmiddelradet udarbejdet et »vur-
deringsgrundlag«. Dette beskriver dels de

- principper, som fremover kan indga i Miljesty-

relsens sundheds- og mlljﬂmaesmge Vurdermg
af oplysmngerne og dels de principper, der
kan indgd i beslutningsproceduren for afgorel-
ser om godkendelse af bekempelsesmidler.
Principperne kan bruges som hjzlpemiddel i
vurderings- og beslutningsfasen. Resultaterne
vil indgd som elementer ved den samlede risi-
kovurdering af den konkrete sag pa baggrund
af den konkret ansegte anvendelse. Herefter
foretages et samlet sken over, om godkendelse
kan gives eller skal afslds. Der er ikke tale om,
at de enkelte sundhedsmessige eller miljo-
messige principper entydigt forer til et afslag
eller godkendelse. Der kan — athangigt af den
enkelte sags karakter — veere andre relevante
miljoegenskaber, for eksempel ozonlagsned-
brydende potentiale, der kan betyde, at en
godkendelse ma afslas. Der kan ogsa vare til-
felde, hvor et bekempelsesmiddel som ud-
gangspunkt vurderes som sundhedsfarligt eller
miljeskadeligt, hvor andre omstendigheder af
samfundsmessig karakter kan betyde, at god-
kendelse gives.

Det kan herefter konkluderes, at »vurde-
ringsgrundlaget« — som et ikke-bindende hjzl-
pemiddel ved sagsbehandlingen — eksemplifi-
cerer det skon, der legges op til i PBM-direkti-
vets artikel 4, og af vurderingsgrundlaget ikke
er en »administrativ bestemmelse«, der skal
ske underretning om i henhold til artikel 23 i
PBM-direktivet. Grundlaget vil dog til sin tid
blive sendt til Europa-Kommissionen til orien-
tering. ,

Vurderingsgrundlaget adskiller sig primart
fra det sdkaldte Kriteriedokument ved at fore-
ligge pé et tidspunkt, hvor der er direktivbe- -
stemmelser pd omradet, og artikel 10 i infor-
mationsproceduredirektlvet betyder, at notifi-
kation i henhold til dette sidste direktiv ikke er
pakravet.

Der henvises i gvrigt til besvarelsen af
sporgsmal 13, der sender udkast til vurderlngs-
grundlaget til udvalget.



