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Bilag

Nogle af udvalgets spsrgsmal til skatteministeren og dennes svar herpa

" Sporgsmdl 1: ,
Ministeren bedes venligst oplyse, om det ik-
ke er i strid med EU’s krav om lige konkurren-
cevilkar, at skatteforskellen for udbytte af
udenlandske virksomheder er sa stor, som den
er blevet i dag (efter skattereformen).

Svar:

Lovforslaget er en opfglgning af den i for-
aret 1993 gennemforte skattereform. Men lov-
forslaget skal ogsa ses i lyset af EU’s bestra-
belser pad at afskaffe hindringer for grense-
overskridende kapitalbevagelser.

De geldende regler for beskatning af udbyt-
te til danske aktionzrer blev indfert med virk-
ning fra og med indkomstaret 1991. Med de
geldende regler blev de tidligere geldende
regler om skattegodtgerelse afskaffet. Til gen-
geeld indfertes regler om beskatning af udbytte
fra danske selskaber med en lavere sats end
hidtil. Der skete ingen @ndring af reglerne for
beskatning af udbytte fra udenlandske selska-
ber, idet der ikke tidligere var ydet (dansk)
skattegodtgerelse til modtagere af udbytte fra
udenlandske selskaber.

Skattereformen- har ikke generelt foreget af-
standen mellem beskatningen af udbytte fra:
-udenlandske selskaber og beskatningen af ud-
bytte fra danske selskabet. Skatteéomlagningen
har @&ndret afstanden mellem beskatningen-af
udbytte fra danskeé selskaber og beskatningen

.af udbytte fra udenlandske selskaber. Spred-
ningen mellem den hejeste skattesats for kapi-
talindkomst ‘og ‘den laveste aktieindkommstsats

er foroget, idet kapitalindkomstsatsen — nar- Te-

- formen er gennemfort i 1998 — stort- set er-ugen-
dret, mens satsen for aktieindkomst er sat ned.

De: gaeldende regler savel for som efter skat-
tereformen i foraret 1993 indebarer, at Dan-
mark. isoleret set beskatter udbytte fra uden-
landske - selskaber hardere end udbytter fra
danske selskaber.

Udbyttebeskatningen kan imidlertid ikke
betragtes isoleret, men skal ses i en storre skat-
temassig sammenhang. S& lenge beskatnin-
gen af selskaber ikke er harmoniseret, vil det
veere nedvendigt i visse tilfielde at opretholde
forskelle i udbyttebeskatningen. Hvis Dan-
mark fuldt ud beskatter udbytte fra udenland-
ske selskaber p4 samme made som udbytte fra
danske selskaber, kan Danmark ikke beskytte
sig mod skatteflugt. Skatteflugten kan f.eks.
ske ved, at personer med formue placerer den-
ne i lavt beskattede udenlandske . selskaber.
Herved opnés en lavere samlet beskatning af
kapitalafkastet hos den pageldende person,
nar afkastet udloddes som udbytte, end hvis
belobet var oppebaret som afkast af personlig
formue. ‘ ;

Jeg vil i et samrdd mundtligt redegere ner-
mere for det rejste EU-sporgsmal.

Spargsmal 5:

Af hensyn til skatteydernes mulighed for at
selv at kunne bedemme deres situation enskes
ministerens uddybning af, enten i procent, fak-
tisk beleb eller pa anden made, hvordan »vie-
sentlige afvigelser« fra danske regler vil blive
malt.

Svar:
Betlngelsen om, at.de udenlandske regler ik-

ke »i vwsentllg grad afviger« fra de danske

regler svarer til den enslydende betingelse,
som efter selskabsskattelovens § 13; stk. 3, skal -

vaete opfyldt for, at et-moderselskab kan frita-

ges for at medregne udbytte fra.et udenlandsk-
datterselskab  ved- 1ndkomstopgerelsen De
narmere regler herom er fastsat i Skattemini-

steriets bekendtgerelse nr. 903 af’12. november

1992 og cirkulzre nr. 136 af 7. november 1988
om mdkomstbeskatmng af aktieselskaber m.v.,
punkt 48.



