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trolbestemmelser i selve loven, men mere hensigts-
maessigt kan gennemfores ved en @ndring af en af de
eksisterende bemyndigelser til kulturministeren ved-
rerende fastsattelse af administrative regler.

For sa vidt angér forslaget om udvidet oplysnings-
" pligt for de anmeldte virksomheder samt mulighed
for kontrolbesag finder ministeriet, at den foreslaede
forbedring af kontrolmulighederne ber gennemfores
ved indsattelse af en bestemmelse svarende til den
eksisterende bemyndigelsesbestemmelse i lovens
§ 26 e, stk. 2, hvorefter kulturministeren efter for-
handling med fellesorganisationen kan fastsatte
retningslinier for kontrol med fradrag efter lovens
§ 26 e, stk. 1. De omhandlede fradrag vedrerer bl.a.
bénd, der er udleveret til andre anmeldte virksomhe-
der, og band, der ikke vil blive anvendt til privat ko-
piering samt band, der vil blive anvendt til fremstil-
ling af optagelser til brug for syns- og herehandicap-
pede. I bekendtgerelse nr. 1229 af 21. december 1992
“om vederlagsordningen for uindspillede band i hen-
hold til ophavsretsloven mv. er det med hjemmel i
lovens § 26 e, stk. 2, bl.a. fastsat, at anmeldte virk-
somheder pé begering af en af Copy-Dan, Bandko-
pi, valgt statsautoriseret revisor har pligt til at afgive
naermere oplysninger om udlevering af lyd- og vi-
deobénd, der fratraekkes i det vederlagspligtige antal
bénd i overensstemmelse med ophavsretslovens § 26
e, stk. 1. Det er endvidere fastsat i bekendtgerelsens
§ 3, stk. 2, at den valgte revisor har ret til at gennem-
gé varebeholdninger, forretningsbeger, regnskabs-
bilag og andet regnskabsmateriale i forbindelse med
kontrollen af fradrag i det vederlagspligtige antal
band.

Det foreslads pd denne baggrund i lovforslagets
§ 42, stk. 4, 2. pkt., at den geldende bemyndigelses-
bestemmelse i lovens § 26 d, stk. 4, hvorefter ministe-
ren kan fastsatte retningslinier vedrerende anmeldte
virksomheders opgarelse af det vederlagspligtige an-
tal lyd- og videoband, der i vederlagsperioden er ud-
leveret fra virksomheden, suppleres med en bestem-
melse om, at ministeren ogsé kan fasts@tte retnings-
linier for kontrol med den nazvnte opgerelse. Be-
stemmelsen vil herefter i princippet svare til bemyn-
digelsen i den geldende lovs § 26 e, stk. 2, hvorefter
ministeren kan fastsette retningslinier om kontrol
med fradrag efter lovens § 26 e, stk. 1.

For sa vidt angér forslaget fra Copy-Dan om mu-
ligheden for afleeggelse af kontrolbesog er det mini-
steriets hensigt i forbindelse med den planlagte ud-
arbejdelse af nye administrative forskrifter i medfer
af ophavsretsloven, jf. lovforslagets § 88, at fastsatte,
at der som led i kontrollen med sével opgerelsen af
det vederlagspligtige antal lyd- og videob&nd mv.
som fradrag efter lovens § 26 e, stk. 1, skabes hjem-

mel for, at en af feellesorganisationen valgt statsauto-
riseret revisor har adgang til anmeldte beseg pa virk-
somhederne i forbindelse med kontrollen. Ministeri-
et er betenkelig ved forslaget om muligheden for
uvanmeldte beseg og finder ikke, at der p4 nuvaren-
de tidspunkt er dokumenteret et tilstreekkeligt behov
for gennemforelse af kontrolforanstaltninger af en sd
indgribende karakter.

Kulturministeriet kan heller ikke tilslutte sig for-
slaget om, at den, der erhvervsmessigt selger lyd-
eller videoband mv., skal have pligt til pa begering
af fellesorganisationen at meddele organisationen
oplysninger om, fra hvilken virksomhed eller person
bandene er erhvervet. Forslaget er efter ministeriets
opfattelse ikke i overensstemmelse med det principi-
elle udgangspunkt, der ligger bag vederlagsordnin-
gens konstruktion. Efter den geldende lovs -§ 26 a,
stk. 1, pahviler vederlagspligten den, der erhvervs-
messigt fremstiller eller indferer lyd- eller video-
band mv. Det forekommer pd denne baggrund ikke
rimeligt som foresldet af Copy-Dan, Bandkopi, at
palegge bl.a. detailleddet en oplysningspligt overfor
feellesorganisationen. 1 overensstemmelse hermed
indeholder lovforslaget ikke forslag af den nzvnte
karakter. '

Til § 47

Til stk. 1

Forslaget til stk. 1 svarer med enkelte redaktionel-
le @ndringer til den geldende ophavsretslovs § 54,
stk.'1. En tilsvarende bestemmelse findes i fotografi-
lovens § 16.

Forslaget videreforer det lovmassige grundlag for
Tvangslicensnavnet, der blev nedsat i 1962. De ad-
ministrative regler for nevnets virksomhed er fastsat
i bekendtgerelse nr. 260 af 14. juli 1962. Navnet
treeffer afgorelse om storrelsen af vederlag i henhold
til lovens tvangslicensbestemmelser, sdfremt bruge-
ren og ophavsmanden ikke kan blive enige herom.

Det foreslas, at nevnets navn andres til Ophavs-
retslicensnaevnet. Naevnet har allerede i dag kompe-
tence til at treeffe afgorelse i visse sager, der ikke ved-
rerer tvangslicens. Det gelder fx fastseettelse af indi-
viduelle vederlag til ophavsmend, som ikke omfat-

“tes af aftaler, der efter loven er tillagt aftalelicens-

virkning. Efter lovforslaget udstreekkes navnets
kompetence til ikke alene at omfatte flere aftaleli-
censbestemmelser, men ogsa fastsattelse af vilkar
mv. vedrerende optagelse af radio- og fjernsynsud-
sendelser til undervisningsbrug og optagelse til brug
for syns- og herehandicappede, jf. forslaget til § 48,
stk. 2. P& denne baggrund finder Kulturministeriet,
at Ophavsretslicensnavnet er en bredere og mere



