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dokumenteres, at bebyggelsen/anlaegget ikke har vi-
suel pavirkning af kystlandskabet.

Om vurdering af storre anleegs virkning pd miljoet
(VVM) '

Anleg, der efter § 6, stk. 3, nr. 4 (VVM) skal vurde-
res gennem en sarlig redegerelse i forbindelse med
regionplanretningslinier, er fritaget for den i § 16,
stk. 3 og stk. 4 n®vnte redegorelse, idet forholdene
forudszttes at vaere belyst i forbindelse med region-
planlegningen.

Til nr. 6 og 7

De foresldede andringer er en konsekvens af de i
nr. 8 foresldede bestemmelser.

Til nr. 8

For generelt at give miljeministeren mulighed for
at felge udviklingen inden for planlovens omride,
palagges deri § 29, stk. 3 amtsrddene en forpligtelse
til at underrette miljeministeren, hvis der geres ind-
sigelse mod planforslag jf. § 28. Ved ophavelsen af
et nedlagt veto skal amtsradet tilsvarende orientere
miljeministeren. Det er tilstraekkeligt, at der frem-
sendes kopi af de relevante skrivelser.

Bestemmelsen knytter sig til alle indsigelser efter
§ 28, idet hensynet til at folge udviklingen inden for
planlovens omrade ikke knytter sig specifikt til kyst-
interesserne men til planlovens administration i hel-
hed. :

Til ar. 9

§ 29 a, stk. 1 omhandler amtsradets pligt til at gare
indsigelse mod kommunale planforslag, der er i strid
med lovreglerne. Pligten til at gore indsigelse galder
for forslag, der omfatter arealer i landzone og som-
merhusomrader i overensstemmelse med at byzone-
arealer i folge forslaget ikke er en del af kystner-
hedszonen. ‘ ‘

Ansvaret for varetagelsen af de nationale planleg-
ningsinteresser i kystnarhedszonen pahviler alle
planmyndigheder, og der er derfor ikke tale om at
&ndre kommunalbestyrelsers og amtsrids planleg-
ningskompetence. .

Loven tilsigter at styrke det administrative grund-
lag for planlegningen i kystnerhedszonen, der vare-
- tages af amtsrdd og kommunalbestyrelser.

Til nr. 10

Med den foresliede bestemmelse tilsigtes det, at
interessen i at fastholde kystomréderne som vaesent-
lige natur- og landskabsressourcer og som attraktive

til rekreative formal sikres i landzoneadministratio-
nen.

Det skal understreges, at bestemmelsen ikke @n-
drer de muligheder, som landbruget har til at opfere
bygninger, efter landzonereglerne i lovens §§ 35-36.

Til nr. 11 -

Den foresliede @ndring er en konsekvens af @n-
dringsforslaget i nr. 9.

Til nr. 12

Den gzldende bestemmelse giver allerede miljo-
ministeren ret til at klage, fordi ministeren har en
retlig interesse i, at planloven overholdes.

Ministeren har haft denne mulighed for at klage til
Naturklagenavnet siden 1. januar 1993, hvor afge-
relsen af retlige klager efter planloven blev henlagt
til navnet. ‘ ‘

Ministerens ret til at klage foreslas imidlertid pree-
ciseret, saledes at der ikke kan rejses tvivl om, at mi-
nisteren har denne befajelse ved siden af befajelser-
ne til at kalde et planforslag ind efter § 3, stk. 4, og at
fremsette indsigelse mod et regionplanforsiag efter
§ 29, stk. 1. v

Muligheden for at klage patenkes kun benyttet i
serlige typer af sager, som for eksempel retlige
spergsmél i forbindelse med planer inden for kyst-
nerhedszonen og reglerne om miljovurdering af
storre enkeltanleg (VVM).

Tl § 2.

Til nr. 1 og 2

Naturbeskyttelsesloven indeholder i kap. 2 be-
stemmelser om klitfredning og om bygge- og beskyt-
telseslinier langs strande, der og skove og omkring
seer, kirker og fortidsminder.

Hensynet bag strandbeskyttelseslinien er iser ud
fra internationale og nationale hensyn at sikre, at de
danske kyster friholdes for byggeri og andre forstyr-
rende anleg samt skemmende og udsigtshzemmen-
de foranstaltninger sdsom lehegn, smaplantninger
og terrenreguleringer. Den praksis, der hidtil har
veeret fulgt for strandbeskyttelsesliniens administra-
tion, har veeret restriktiv.

Klitfredningslinien varetager udover disse hensyn
ogsd hensynet til bekeempelsen af sandflugt.

Det vurderes imidlertid, at den geldende beskyt-
telseslinie pa 100 m ikke er tilstreekkelig til at sikre
de danske kyster som frie og uforstyrrede landska-
ber, som giver oplevelsesmuligheder for befolknin-
gen. Der er saledes behov for, i en bredere zone end
100 m, at gennemfore en serlig restriktiv bebyggel-
sesregulering samt at forhindre opferelse af smibyg-



