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der som f.eks. broselskaberne er fuldt finansieret af
det offentlige. Disse udgifter ma dog antages at vaere
marginale.

Miljokonsekvensvurdering

Da reglerne stort set allerede er gaeldende i Dan-
mark, vil forslaget neppe betyde den store forskel
miljemessigt set. Dog mé& udvidelsen af kredsen af

virksomheder, der skal give aktindsigt i miljeoplys-

ninger, forventes at fore til en skarpet opmaerksom-
hed, der vil gavne miljoet.

Erhvervsokonomiske konsekvenser

Forslaget skennes ikke at f storre erhvervsekono-
miske konsekvenser, De virksomheder, der i forve-
jen er omfattet af offentlighedsloven, skennes ikke at
fa merudgifter.

For virksomheder, der i medfer af § 1, stk. 2 er
omfattet af forslaget, kan der blive tale om omkost-
ninger ved at give aktindsigt i oplysninger opbevaret
p4 papir, i det omfang omkostningerne ikke dekkes
af det gebyr, virksomheden kan opkrave efter regler-
ne herom, jf. § 5, stk. 1. Omkostninger ved meddelel-
se af aktindsigt i oplysninger, der opbevares pé an-
det end papir, méa antages at kunne dekkes ved ge-

" byrer fastsat i medfer af § 5, stk. 2.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1
Til stk. 1

Direktivet kraever adgang til aktindsigt i miljeop-
lysninger hos myndighederne (art. 3). Det foreslas, at
alle myndigheder, virksomheder m.v., som er omfat-
tet af offentlighedsloven, ogsd omfattes af det fore-
liggende forslag. Dette indebeerer bl.a., at selskaber,
institutioner, foreninger m.v., som senere matte blive
omfattet i medfor af offenthghedslovens §1, stk 3,
ogsé omfattes af dette lovforslag. :

Til stk. 2

Direktivet kraever endvidere adgang til aktindsigt
hos organer med offentligt ansvar for miljoet og un-
derlagt offentlig kontrol (art. 6). Omfanget af dette
begreb, som ikke er kendt i dansk ret eller i EU-ret-
ten i @vrigt, kan ikke fastleegges entydigt. I overens-
stemmelse med regeringens grundlzggende hold-
ning om abenhed i forvaltningen foreslas det at an-
legge en rimelig bred fortolkning af begrebet. Ud
over de virksomheder, der er omfattet af § 1, stk. 1,
antages de nazvnte organer derfor at omfatte alle
virksomheder, hvis aktiviteter kan have indflydelse

pa miljeet, og hvor det offentlige gennem ejerskab
har en bestemmende indflydelse. Det drejer sig f.eks.
om trafikselskaber, felleskommunale virksomheder,
offentligt ejede havne og lufthavne og statsselskaber
som DONG, Storebaltsforbindelsen og Dresunds-
forbindelsen. Offentlighedsloven og forvaltningslo-
ven omfatter en del af disse virksomheder, men ikke
dem alle.

Til § 2
Til stk. 1

Det foreslas, at offentlighedsloven og forvaltnin-
gensloven fortsat skal vare geeldende for adgang til
aktindsigt i miljeoplysninger med de undtagelser,
der folger af direktivet.

Nar forslaget henviser til forvaltningsloven, skyl-
des det, at parters adgang til aktindsigt i miljeoplys-
ninger fortsat skal reguleres efter forvaltningsloven,
hvilket klart ma fremgd, hvis man skal undgé rets-
usikkerhed om, hvilket regelset der finder anvendel-
se for parters aktindsigt i miljeoplysninger.

Bestemmelsen betyder, at det er de pageldende
loves almindelige betingelser, der finder anvendelse.
F.eks. geelder offentlighedslovens krav om. identifi-
kation af sagen (§ 4, stk. 3) ogsa ved aktindsigt i mil-
jooplysninger. Direktivet giver i art. 3, stk. 3, mulig-
hed for et sadant krav.

Det betyder saledes, at begraensningerne i og und-
tagelserne fra den almindelige adgang til aktindsigt
efter offentlighedsloven, og for parters vedkommen-
de efter forvaltningsloven, fortsat er geeldende.

Der ses som navnt at veere sammenfald i undta-
gelserne efter direktivet og den geldende danske
lovgivning, herunder bl:a. undtagelsen om forret-
ningshemmeligheder. Dog ma brede skensmassige
undtagelsesbestemmelser fortolkes i overensstem-
melse med direktivet. F.eks. md brugen af offentlig-
hedslovens § 13, stk. 1, nr. 6, begraenses til situatio-
ner, der er omfattet af art. 3, stk. 2, 6. og 7. »pind«,
om materiale forelagt af tredjemand, og materiale,
hvis offentliggerelse snarere vil bevirke, at det milje,
som materialet vedrerer, vil lide skade.

il stk 2

Offentlighedsloven § 17, stk. 4, og forvaltningslo-
vens § 35, stk. 3, indskranker retten til aktindsigt i
forbindelse med szrlige bestemmelser om aktindsigt
i anden lovgivning. Direktivet indeholder ikke hjem-
mel til sidanne. indskreenkninger, og forslaget fast-
satter derfor, at disse ikke gelder for miljeoplysnin-
ger. Bestemmelsen i offentlighedslovens § 14 om, at
aktindsigt begrenses af serlige bestemmelser om



