5539
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Til kapitel 9
'Ti[syn

Bestemmelsen i § 37 i den nugzeldende lov inde-
holder hjemmel til, at stiftsevrigheden kan traffe de
nedvendige foranstaltninger - herunder eventuelt
palegge tvangsboder - hvis et menighedsrad ‘har af-
holdt uhjemlede udgifter, handlet i strid med lovgiv-
ningen eller undladt at udfere en foranstaltnmg, som
radet er forpligtet til.

Det ber af retssikkerhedshensyn klart fremga af
lovgivningen, hvilke konsekvenser ulovligheder
m.v., der begds af medlemmer af menighedsradet,
kan fi. Dette nedvendigger en pracisering af sank-
tionsmulighederne i lovgivningen, og da § 371 den
nugaldende lov er formuleret i helt generelle ven-
dinger, opfylder bestemmelsen ikke dette krav.

En udtrykkelig hjemmel til at saette ulovlige be- .

slutninger ud af kraft, palegge medlemmerne
tvangsbeder ved ulovlige undladelser samt til at an-
leegge erstatningssegsmal - herunder at frafalde sags-
anlegget mod, at det pagaeldende medlem indbeta-
ler et mindre, nermere angivet beleb til kirkekassen
- vil skabe en klarere retstilstand og dermed en storre
retssikkerhed for menighedsradets medlemmer. P&
dette grundlag foreslds bestemmelsen andret sdle-
des, at disse krav opfyldes, jf. nedenfor i bemeerknin-
gerne til §§ 46 til 48.

Til § 45

Bestemmelsen svarer til § 36, i den' nugeldende
lov.

Til § 46

Bestemmelsen afleser § 37 i den nugeldende lov.

I stk. I er indsat én bestemmelse, hvorefter stifts-
ovrigheden till&gges annullationsbefgjelse i tilfzlde,
hvor menighedsradet har truffet en ulovlig beslut-
ning, og denne beslutning endnu ikke er udfert.

For at annullationsbefojelsen kan anvendes, kra-
ves det, at der foreligger den fornedne klarhed, d.v.s.
at der ikke ma vare rimelig tvivl om, at lovgivningen
er tilsidesat. Endvidere kreves det, at annullation i
det konkrete tilfielde mé anses for pakreevet, hvilket
betyder, at annullation skal undlades ved helt baga-
telagtige ulovligheder, uanset om ulovligheden i ov-
rigt matte vere klar.

Anvender stiftsevrigheden annullationsadgangen,
betyder dette, at beslutningen betragtes som ikke
truffet. Stiftsevrigheden har kun, hvor den tillige er
rekursmyndighed og traffer afgerelse som sidan,
mulighed for at s&tte en anden beslutnmg i stedet
for den annullerede. ’

Suspensionsbefajelsen, jf. stk. 1, 2. pkt. , er indsat
for at sikre, at stiftsevrigheden kan tilvejebringe det
nedvendige beslutningsgrundlag for en stillingtagen
til spergsmélet om lovligheden af menighedsridets
beslutning uden at blive afskéret fra annullation som
folge af, at beslutningen i mellemtlden bliver bragt
til udfarelse. :

Ved anvendelse af suspensnonsbefejelsen kan det
alene kreeves, at der foreligger en rimelig grad af
sandsynlighed for, at den undersegelse, der finder
sted i suspensionsperioden, vil fere til afsloring af-en
ulovlighed, der har den klarhed, som kraeves til an-
nullation. Det forudsattes herved, at suspensionsbe-
fojelsen kun anvendes, hvis der er en bestyrket mis-
tanke om en ulovlighed af en vis grovhed, ligesom
det forudsettes, at sagerne behandles med den for-
ngdne hurtighed.

Bestemmelsen i stk. 2 vedrerer tvangsbader.

Tvangsbeder kan kun anvendes til gennemtvingel-
se af pligter/foranstaltninger, som det pahviler me-
nighedsradet at udfere, men ikke til at gennemtvinge
pligter, som péhviler det enkelte medlem.

Tvangsbﬂder kan endvidere kun anvendes i tilfzel-
de, hvor der ikke er rimelig tvivl om, at den foran-
staltning, der skal fremtvinges, pahviler menigheds-
radet og er hjemlet i lovgivningen. Er den fornedne
kiarhed ikke til stede, ma stiftsevrigheden veere hen-
vist til at anlaegge sag mod menighedsradet ved dom-
stolene.

Det bemarkes, at tvangsbeder skal pélegges de
enkelte menighedsrddsmediemmer, men da formalet
med paleggelse af tvangsbeder er at fremtvinge op-
fyldelsen af en forpligtelse, vil der dog ikke kunne
anvendes tvangsbeder over for de medlemmer, der
pa medet har stemt for, at forpligtelsen opfyldes.

I stk. 3 er indsat en bestemmelse om, at stiftsevrig-
heden kan anl®gge erstatningssag mod et menig-
hedsradsmedlem, der er ansvarlig for, at kirkekassen
er pafert et tab.

Det ma afgores efter dansk rets almindelige erstat-
ningsregler, om der er det fornedne ansvarsgrund-
lag. Dette betyder, at der skal foreligge en uforsvar-
lig adfzerd i form af en beslutning eller undladelse,
som kan tilregnes det pagaeldende medlem af menig-
hedsradet som forsetlig eller uagtsom, og at der som
en forudselig folge heraf skal vere opstaet et tab for
sognet.

Erstatningsansvar mod memghedsradsmedlem-
mer vedrerende sognets tab kan alene gores gelden-

de af stiftsovrigheden eller menighedsradet,
hvorimod menighedens enkelte medlemmer ikke har
sogsmalsret.

Bestemmelsen i stk. 4 mdeholder hjemmel til, at
stlftseuvrlgheden kan frafalde anleggelse af erstat-



