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Det objektive ansvar er knyttet til indehaveren af
virksomheden, herunder juridiske personer som
f.eks. aktieselskaber, anpartsselskaber og lignende.
Den person, der er ansat i virksomheden, og som
udferer den handling, der medferer erstatningsan-
svar for virksomheden pé objektivt grundlag, er séle-
des kun ansvarlig efter lovgivningens almindelige
regler, jf. herved Danske Lov 3-19-2 og erstatnings-
ansvarslovens § 19 og § 23.

En lingiver eller anden financier, herunder et
pengeinstitut, der f. eks. i forbindelse med en tvangs-
auktion overtager en serlig farlig eller forurenende
virksomhed og som ejer videreforer virksomheden,
vil herefter kunne ifalde ansvar pa objektivt grund-
lag. En langiver eller anden financier, der blot delta-
ger i finansieringen af virksomheden, er ikke af den
grund ansvarlig indehaver af virksomheden. Ansva-
ret for langivere og andre, der deltager i finansierin-
gen af virksomheden, er ikke reguleret af lovforsla-
gets bestemmelser, men skal bedemmes efter dansk
rets almindelige ulovfestede regler om erstatnings-
ansvar.

Medvirker en langiver forsatligt eller uagtsomt til
lantagers forureningsskade, vil langiver séledes kun-
ne padrage sig et erstatningsansvar efter de alminde-
lige regler om erstatningsansvar, dvs. culpareglen.

En langivers undladelse af at foretage egentlige,
systematiske miljeundersegelser af en virksomhed i
forbindelse med en langivning vil almindeligvis ikke
kunne danne grundlag for et erstatningsansvar. Det
samme ma antages at gelde, sifremt lingiver som et
led i en almindelig gennemgang af en reekke doku-
menter vedrerende virksomheden bliver bekendt
med forhold, der eventuelt vil kunne fore til et erstat-
ningskrav. Den blotte viden om disse forhold vil s&-
ledes nappe i sig selv kunne begrunde erstatnings-
ansvar for pengeinstituttet.

Er der derimod tale om, at en langiver mere aktivt
har spillet en rolle i forbindelse med virksomhedens
nermere tilretteleggelse af produktionen, herunder
i forhold til spergsmal om foranstaltninger med hen-
syn til miljeforhold, og har langiveren derved haft en
direkte eller indirekte indflydelse p& en senere milje-
skade, vil der kunne blive tale om et erstatningsan-
svar for langiveren. 5

I tilfaelde, hvor en langiver f.eks. tager en virksom-
hed til brugeligt pant, og der derefter forvoldes en
miljeskade, vil der ligeledes efter omsteendighederne
kunne veare erstatningsansvar for langiveren.

I ovrigt er det i dag almindeligt, at et pengeinsti-

tut, for det engagerer sig i en virksomhed, foretager
. \ S

en undersogelse af samtlige relevante forhold i virk-

somheden. Som et sedvanligt led i en fornuftig kre-

ditvurdering kan indgd overvejelser om virksomhe-
dens miljomaessige status.

Der findes allerede i dag formulerede regler for
pengeinstitutters forhold til miljefarlige virksomhe-
der. I FN-regi er der sdledes udarbejdet en erklering
med henstillinger om bl.a. banker og disses forhold
til miljefarlige virksomheder. Dokumentet er under-
skrevet i maj 1992 og er tiltradt af mindst en af de
sterre danske banker. Under dokumentets pkt. 2.2.
anfores, at bankernes kunder forudsettes at efterleve
samtlige lokale, nationale og internationale miljefor-
skrifter.

Under dokumentets punkt 2.3. vedtager bankerne,
at miljemessige risici skal indgd som en del af den
almindelige undersegelse af risikoforhold. Som led i
bankernes kreditrisikovurderitig anbefales det, at
man, hvor det er hensigtsmessigt, foretager en vur-
dering af miljemessige konsekvenser.

Finansridet har.over for Justitsministeriet oplyst,
at man i lebet af kort tid vil udsende en henstilling til
rddets medlemmer om, at de som et seedvanligt led i
overvejelser om kreditgivning til vitksomheder m.v.
er opmarksomme pd virksomhedernes miljomeessi-
ge status. Finansradet vil i den forbindelse fremhaeve
betydningen og vigtigheden af, at ogsa pengeinstitut-
ter i muligt omfang medvirker til at forebygge milje-
skader.

Det objektive ansvar efter bestemmelsen forud-
s&tter i almindelighed, at skadelidte forer bevis for, at
den erstatningsansvarlige har udvist en adferd (i
form af handling eller undladelse), at denne adfzerd
har forarsaget en forurening, og at denne forurening
har resulteret i en skade. Det forudsattes dog, at ska-
delidte kan nyde godt af de lempelser i bevisbyrden,
som folger af almindelige bevisretlige grundseetnin-
ger. :
Der er ikke i bestemmelsen taget nermere stilling
til reekkevidden af det objektive ansvar i tilfelde,
hvor der foreligger konkurrerende eller samvirkende
drsager til skaden. Dette spergsmél mi derfor afge-
res efter den geldende retstilstand.

En virksomhed, der er omfattet af det objektive
ansvar, bliver siledes ikke erstatningsansvarlig efter
bestemmelsen for »diffuse skader«, dvs. skader, der
skyldes, at virksomheden sammen med et stort antal
mulige, men ret ubestemmelige skadevoldere har
skabt en forurening, f.eks. »skovded« forvoldt af bi-
lers og fabrikkers giftudslip.

Har en virksomhed forarsaget en foruremng i
samspil med naturkrefterne, siledes at disse optra-
der som den skadesudlesende begivenhed, er ud-
gangspunktet, at der ifaldes ansvar efter bestemmel-
sen. Dette forudsatter dog, at der er tale om en for-
udsigelig eller forudberegnelig naturbegivenhed. En
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