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F. t. I. vedr. kommunal aktivering -

Den gkonomiske forskel mellem en situation uden
forskudsmassig refusion og en situation med for-
skudsmeassig refusion skennes med betydelig usik-
kerhed til 187,2 mill. kr. i december 1993. Der vil
blive sogt om belebet i forbindelse med lov om til-
leegsbevilling for 1993.

Lov om kommunal aktivering har medfert, at en
reekke regler, der hidtil fandtes i lov om social bi-
stand, er blevet omlagt til loven om kommunal akti-
vering pr. 1. januar 1994. P4 grund af den forskuds-
massige udbetaling af refusion medferer denne om-
leegning en mindreudgift vedrerende udbetaling af
refusion i december 1993 for kommunernes udgifter
i januar 1994 i henhold til bistandslovens regler pa
ca. 157 mill. kr.

Det skennes derfor, at den samlede statslige mer-
udgift i 1993 vedrerende lov om kommunal aktive-

ring, ndr der korrigeres for mindreudgiften efter lov .

om social bistand, udger 30,2 mill. kr. Merudgiften
skyldes bruttoficering m.m. (jf. lov nr. 496 af 30. juni
1993) af ydelser efter lov om kommunal aktivering,
at der ved lov om kommunal aktivering sker en bety-
delig omlaegning til refusionsfinansiering, samt de
foresldede @ndringer i lovforslagets § 1, nr. 30g § 1,
nr. 14. Det bemerkes, at der er en stor usikkerhed

knyttet til dette sken pa grund af de betydelige om- -
lzgninger i forbindelse med lov om kommunal akti-

vering.

Ad § 1, nr. 20

Der foreslas en overgangsordning med kompensa-
tion for tab, der overstiger 0,1 pct. af beskatnings-
grundlaget i en sammenligning af puljetilskud til
kommunerne efter § 26 og § 30 og puljetilskud efter
hidtil geldende regler. Der foretages en forelabig
kompensation i 1994 og en endelig kompensation i
1995.

Den forelobigt beregnede kompensation vil med-
fore en merudgift for staten pé ca. 40 mill. kr. i 1994.
Merudgiften vil blive finansieret ved en tilsvarende
reduktion i de generelle tilskud til kommunerne, og
vil blive medtaget pa aktstykket til Finansudvalget i
juni 1994.

Forskellen mellem den forelobigt beregnede kom-
pensation og den endelige kompensation vil blive re-
guleret i 1995. Denne udgiftsendring, der kan vaere
savel en merudgift som en mindreudgift, vil blive
modsvaret af en @ndring af de generelle tilskud til
kommunerne og vil blive medtaget pa aktstykket i
juni 1995.

Der vil saledes ikke samlet opstd merudgifter —
hverken i forbindelse med den forelebige eller den
endelige kompensation.
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Ad § 1, nr. 21

Den foresldede overgangsordning med hensyn til
bruttoficering af igangs®tningsydelsen er en teknisk
&ndring og er i overensstemmelse med den ved den
generelle bruttoficering af kontanthjelpen forudsat-
te og enskede retstilstand for modtagere af igangseet-
ningsydelse. Overgangsordningen er endvidere i
overensstemmelse med de forudsatninger, der er

‘lagt til grund ved udarbejdelsen af finanslovforslaget

for 1994. Der vil derfor ikke vaere ekonomiske kon-
sekvenser forbundet med den foresléede overgangs-
ordning. - :

De ovrige cendringer i lovforslaget

De i ovrigt foresliede endringer.hat ingen ekono-
miske konsekvenser. .

‘Det samlede lovforslag

For 1994 og de folgende ar skonries forslaget at
medfore en samlet offentlig besﬁarelse pa 2 mill. kr.,
der fordeler sig med en statslig merudgift pa 12,0
mill. kr. og en kommunal besparelse pa 14,0 mill. kr.

De okonomiske konsekvenser skal droftes med de
bergrte kommunale parter, - :

Lovforslaget harikke administrative konsekvenser
af nevneverdig betydnlng for kommunerne.

‘Bemaerkninger til lovforslagets enkelte bestémmelser
Til § 1

Til nr. 1 .
Med loven om kommunal aktivering blevder fast-

sat en bestemmelse om, at kommunalbestyrelsen i

tilfelde af, at en kontanthjelpsmodtager uberettiget
udebliver fra et aktiveringstilbud, kan.foretage et
forholdsmeessigt fradrag i den godtgerelse, der ydes
efter lovens § 20. Det blev samtidig i bemaerkninger-
ne til lovforslaget anfort, at der efter reglerne i lov

-om social bistand kan knyites tilbagebetalingspligt

til det beleb, der pa grund af uberettiget fravaer er
modtaget med urette, nir det drejer sig om de ydel-
ser, der under aktiveringstilbuddet beregnes efter
reglerne om kontanthjalp.

Forslaget har til formal at tydeliggere, at kommu-

‘nalbestyrelsens afgerelse om tilbagebetaling i disse

situationer treffes med hjemmel i tilbagebetalings-
reglerne i bistandslovens kapitel 6 (§§ 25-27). Hen-
visningen til reglerne i bistandslovens kapitel 6 inde-
barer ogsi, at kommunalbestyrelsen skal treeffe be-
slutning om tllbagebetahng, hvis en ydelse efter akti-

* veringsloven er udbetalt til en person, som har und-

ladt at opfylde sin oplysningsforpligtelse eller som i
pvrigt har modtaget ydelsen mod bedre vidende.



