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[Jorgen Estrup]

det, dels er behov for en hurtig indsats, og jeg
synes ogs4, at der burde vaere muligheder, men
det er klart, at hvis det heller ikke lykkes denne
gang, giver det stof til eftertanke.

Jeg synes som sagt, at der er god fornuft i at
udvide kredsen med andelsboligerne. Jeg sy-
nes ogsd, at der er god fornuft i at overveje,
hvordan man kan fa nogle ambassaderer ude i
de enkelte boligkomplekser til at forklare, at
her er faktisk en god ordning for bade udlejere
og lejere, at der er stillet en sum penge til ra-
dighed til at f4 sat boligerne i en bedre stand,
og at den mistillid, som nogle, ogsa helt be-
vidst, har sdet med hensyn til ordningen, fak-
tisk ikke er sarlig velbegrundet. Derfor kan vi
habe p4, at vi i fellesskab, ikke blot af hensyn
til beskzzftigelsen, men unagtelig ogsa af hen-
syn til at f4 boligerne forbedret, kan fi gang i
ordningen.

Jeg vil godti et vist omfang erklere mig enig
i de betragtninger, som Venstres ordferer tidli-
gere fremforte vedrerende garantiordningen.
Jeg synes, at man ma overveje, om det virkelig
er den rigtige vej at gé at indfere nye statslige
ldnegarantiordninger i en ordning, som burde
hvile pd en falles aftale mellem lejere og udle-
jere. Men fra radikal side stotter vi ogsa den
del af forslaget — i hab om, at vi ved at lave en
felles ordning, gere en ny indsats pa omradet,
alligevel kan fa gang i de ganske store penge-
midler, der er lagt i det.

Boligministeren (Kofod-Svendsen):

Jeg ma ligesom andre konstatere, at loven
om den private byfornyelse kun har haft, skal
vi sige en betinget succes. Det er en konstate-
ring, som man i hvert fald ma foretage. Den
bygger pd et godt konsensusprincip, og jeg er
meget enig i det, som hr. Jorgen Estrup ogsi
var inde pé: at vi m4 have nogle ambassaderer
for en god sag. Og det haber jeg ogsa at vi kan
finde incitamenter til, sddan at ejere og lejere i
feellesskab fir forbedret de pagzldende ejen-
domme.

Jeg er glad for, at der er tilslutning til, at vi
udvider ordningen, for man kan sige, at netop i
de private andelsboliger er den, skal vi sige
modseatning mellem ejere og lejere, som der er
i det private udlejningsbyggeri, ophzvet, sa jeg
tror faktisk, at her kan vi f4 noget af et gen-
nembrud for ordningen.

Til Socialdemokratiet vil jeg gerne sige, at
jeg godt kan se den parallel, som den socialde-
mokratiske ordferer drog mellem det, vi nu
inddrager, de private andelsboliger, og nogle
&ldre almennyttige boliger. Det betyder ikke,
at man inddrager alle almennyttige boliger. Vi
har jo heller ikke inddraget de andelsboliger,
der er opfert gennem de sidste godt 10 ar,
statssubsidierede gennem kvoteordningen,
men der er nogle almennyttige boliger fra min
drengetid, havde jeg ner sagt, og deromkring,
hvor man kan sige, at de faktisk har nogle af de
samme behov, som vi kan konstatere i de pri-
vate andelsboliger. Og hvis man studerer den
almennyttige sektors historie, kan man jo ogsa
se, at tilskudsordningerne har varet forskelli-
ge.
Sa jeg synes, at det lyder konstruktivt at g
ind i det og vel at marke se malrettet pa, hvor
det kunne veere hensigtsmassigt at sztte ind
og udvide denne lov boligforbedringsmassigt,
men det mener jeg ikke skal ske i indevarende
ar. Det kunne vare naturligt at tenke slige tan-
ker fra f.eks. 1. januar 1994. S& har vi ogsa tid
til at gore denne maélrettede indsats.

S& bemaerkede jeg, at Venstre er imod stats-
garantiordningen. Jeg ville da ogsa helst, at det
ikke havde vaeret nedvendigt; det vil jeg gerne
sige. Det havde da varet det ideelle. Men i en
situation, hvor vi har meget stor ledighed ogsa
blandt bygningshandveerkere — samtidig med
at vi ikke alene har private udlejningsejendom-
me, men ogsd nogle andelsboliger, hvor der er
et markant behov for forbedring, og hvor man
m4 erkende, at finansieringen er en af de barri-
erer, som hindrer, at der sker det, vi gerne vil,
nemlig at ledige heender kommer i arbejde til
gavn bade for dem selv og for forbedringen af
vore boliger — synes jeg, at man ma vaere parat
til lidt nyteenkning.

Sadan som modellen er skruet sammen — og
den er da bestemt ikke hellig eller ufejlbarlig i
den udformning, den har fiet; kan man kom-
me med andre forslag, ser vi gerne pa det; det
er jeg bestemt &dben over for — mener jeg, at
selve den tanke er rigtig, at vi altsd her tager
lidt fra denne ramme og yder det som garanti
for, at vi far den aktivitet i gang, som vi ensker.

Jeg synes ikke, at Venstres ordferer kom
med alternative forslag for at fi det, som jeg
ogsé forstod var Venstres enske, nemlig gang i
den private byfornyelse. Selv om jeg forstir be-



