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[Poul Nodgaard]

ger, der skal finde sted i de kommende uger. Vi
i Fremskridtspartiet vil naturligvis deltage ak-
tivt, ogsd selv om flere ledende Socialdemo-
krater med statsministeren i spidsen ikke synes
at vere serlig interesserede i dette. Jeg mé i
den forbindelse gore opmerksom p4, at demo-
krati jo som bekendt bestar af samtaler og gen-
sidig respekt for hinandens synspunkter, og jeg
héber, at 8001aldemokrat1et en dag vil indse
det.

M3 jeg til sidst sige om lovforslaget, at jeg
gar ud fra, at finansministeren og hans em-
bedsmand vil prove at klargere virkningerne
ved at tage en lang reekke eksempler ud og li-
gesom illustrere, hvad der sker for den og den,
hvorledes det hele er keedet sammen med skat-
tereformen, og hvor vi stdr samfundsekono-
misk, hvis vi vedtager en lov noget i retning af
det, vi star med her.

Rent umiddelbart kan jeg ikke glve positiv
tilslutning i dag, fordi jeg synes, at vi ligesom
savner et beregningsgrundlag for det, vi skal
begive os ud i; men hvis det kommer pa bordet
under udvalgsarbejdet — og jeg regner med, at
Finansministeriet vil bidrage med disse oplys-
ninger — m4 vi snakke om det i det videre ar-
bejde, hvor vi selvfolgelig vil tage aktiv del.

Jorgen Estrup (RV):

Samordningsfradraget er en af de vanskelig-
ste enkeltsager, jeg kan mindes fra min tid i
Folketinget; ikke blot fordi man uafbrudt i de
9 ar, jeg har siddet i Folketinget, er blevet be-
stormet af bade organisationer og enkeltperso-
ner — det er selvfalgelig en cadeau til de pagel-
dende, og der har veeret en kolossal aktivitet
omkring problemet — men ogsa fordi det har
veeret svart at forklare, at det pa den ene side
var noget, der hang sammen med en overens-
komst, og pa den anden side var noget, som

tiden var lgbet fra, og som man derfor helt

klart métte se at slippe af med..

Derfor vil vi naturligvis ogsa fra radikal side
hilse velkommen, at man nu er néet frem til et
losningsforslag, som i hvert fald rummer en
raekke fornuftige ingredienser. Det gelder bé-
de for relationerne mellem pensionsydelse og

arbejdsindkomst, som sikrer, at der stadig er

~ det samme indbyrdes forhold mellem pensio-

nister under og over 67 &r, som hele tiden har-
veret en betingelse for, at ordningen kan fore-.

komme rimelig, og det er ogsd godt, at man

sikrer, at ingen i hvert fald stilles ringere, men
nogle bedre.

Jeg synes, vi m4 hilse velkommen, at der bli-
ver fremsat et siddant forslag. Det er klart, at
der vil veere behov for en del klargerende ud-
valgsarbejde, bade internt i det udvalg, der
skal beskzftige sig med det, og selvfolgelig og-
sa udadtil, for dette forslag endelig kan vedta-
ges. Men jeg synes forst og fremmest, man skal
hilse velkommen, at vi nu rent strukturmassigt
kommer ud af en ordning, som ikke har varet
til at forklare pa en made, der kunne skabe ro
og tillid til pensionssystemet.

Glanborg (KRF) :

Igennem mange ar har det veret en kends-
gerning, at intet folketingsmedlem kunne vere
i tvivl om, at her var der en ordning, som nogle
folte som et meget stort problem. Og det er jo
nok en kendsgerning, at de, der har folt det
som et problem, herer til en gruppe, som nu
har god tid, og som er dygtig til at formulere
sig, og derfor har vi gang pa gang hert steerke
argumenter om det urimelige i samordnings-
fradraget. Fra Kristeligt Folkepartis side har vi
naturligvis taget indvendingerne seriost.

Men da vi for nogle ar siden afskaffede sam-
ordningsfradragets virkning p& grundlag af
agtefzllens situation, syntes vi, at vi havde fa-
et lost det i bund og grund helt urimelige pro-
blem. Siden det problem blev lost, har vi vaeret
lidt forbeholdne over for prioriteringen af net-
op dette problem set i forhold til mange andre
dybt alvorlige sociale problemer, som vi str
med her i landet.

Naturligvis er det noget roderi, at vi har faet
det hele stillet sidan an, at man har noget, der
hedder et samordningsfradrag. Man ma natur-
ligvis have en tjenestemandspension, som er
indrettet pa grundlag af de ordninger, der i ov-
rigt gzlder i samfundet. Og derfor har vi da
alle sammen haft en vis lyst til at komme af
med det samordmngsfradrag ikke bare for at
fa ro, men fordi vi godt kunne se, at det ikke
lod serlig fornuftigt, at det var stillet sédan an.

Jeg er selv tjenestemand og jeg mé erkende,
at i den egenskab har jeg aldrig kunnet hidse
mig seerlig meget op over, at den dag jeg bliver
67, sker der en vis samordning af de penge,
som samfundet til den tid vil vere sd venlig at
forere mlg Jeg har altid vidst, at det var sé-
dan, og jeg synes ikke, det skonomisk har ve-



