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[Ole Donner]

bejdet nogle besparelser pa de offentlige udgif-
ter, men det raekker fantasien dbenbart ikke til
inden for firepartiregeringen.
Fremskridtspartiet er ikke afvisende over for
opkravning af afgifter, nar de tjener det formal
at medvirke til en bevarelse af miljaget eller en

begreensning af forbruget, men vi finder; at det

er for pifaldende at behandle en lang rekke
forslag i forbindelse med en underfinansiering
af en skatieomlegning. Der kan veere gode ele-
menter i enkelte af forslagene, og derfor burde
forslagene selvfolgelig behandles seriost et for
et, ligesom man burde here de forskellige
brancheorganisationer og folk, der har for-
stand pa de omrader, i stedet for bare at leegge
syv forslag ind i en pakke og behandle den
som et samlebandsprojekt.

Jeg vil komme med nogle enkelte kommen-
tarer til nogle af lovforslagene.

Forst lovforslag nr. L 299 om poser af papir
og plast. Det har vi veret inde pa for, si jeg
tror, at jeg vil springe det over, men alligevel
bare lige naevne en enkelt ting. Det fremgar ik-
ke tydeligt af forslaget, hvordan man egentlig
vil klare kontrollen af alt det her, og jeg gad
nok vide, hvordan man ville behandle en sen-
ding varer fra Taiwan eller et andet fjernt land,
hvori der 1a en 60.000-70.000 plasticposer. De
ville, s& vidt jeg kan se af lovforslaget, vere
undtaget fra afgiften, s& der skal sdmand nok
vaere nogle omgielsesmuligheder pa det omra-
de, som vil blive anvendt.

De neste tre forslag om afgift pa forskelllge
former for energi er Fremskridtspartiet ogsa
modstander af. Det forste lovforslag, nr. L 300,
forhajer privatbilisternes korselsudgifter for at
fremme den kollektive trafik, og dermed mind-
sker man arbejdstagernes mobilitet, ligesom
man mindsker transportsektorens konkurren-
ceevne for blot at navne et par enkelte eks-
empler.

Vi mener ogsd, at forslaget er tibeligt i sig
selv for sa vidt angar beregningerne. Der bud-
getteres pa lengere sigt med en foregelse af
brendstofforbruget, men det ser selvfolgelig
ogsé bedre ud pa budgetterne. Man tager lige-
ledes hejde for, at man fr retten til at haeve
afgifterne, hvis og nar de tyske afgifter sattes
op. Man har dog ikke veeret sd kreativ, at man
har beskrevet, hvad der sker, hvis tyskerne sat-
ter afgifterne ned.

Vi star i evrigt uforstdende over for, at Cen-
trum-Demokraterne, som tidligere har kaldt
sig bilejernes parti, med brask og bram gar ind
for store afgiftsforhejelser for privatbilismen
for at fremme den kollektive trafik. Vi havde
her ventet, at’ Centrum-Demokraterne prote-
sterede, men man er dbenbart mere interesse-
ret i de fire ministerposter, man har fiet, end i
at holde de lefter, man har givet veslgerne.

Det ville selvfolgelig have varet rart, hvis
man havde kunnet stille spergsmai il Cen-
trum-Demokraterne i-den her debat, men det
har ikke veeret muligt i meget lang tid. S& ma vi
jo skrive til dem og here, om de vil svare.

Ogsa de ovrige afgifter vil pavirke en lang
reekke erhverv i negativ retning, og det fremgar
tydeligt af f.eks. L 301, at man endnu en gang
forseger at favorisere den kollektive transport
fremfor det hardt trengte transporterhverv i
Danmark.

Lovforslag nr. L 303 om afgift p& lednings-
fort vand er Fremskridtspartiet ogsd imod.
Forslaget er endnu et af de grenne afgiftsfor-
slag, der har til hensigt at satte vandforbruget
ned og samtidig kompensere for skattelettelser
pa andre omrader. Som jeg sagde for; isoleret
set vil vi meget gerne vaere med til at diskutere,
hvilke miljeforslag man kunne ga ind for, men
vi synes, det er pifaldende, at man anvender
dem pé den méade, man gor nu.

Men der budgetteres alligevel med, at man
stadig vaek vil forage forbruget over de narme-
ste 4r, Man héber si p4, at skatteyderne ikke
legger merke til den meget kraftige stigning,
der vil finde sted, men vi skal opfordre skatte-
borgerne til at teenke p4, at den afgift, der beta-
les i 4r,-bliver femdoblet i lobet af de nzeste fire
ar.

L 304 om forhwjelse af affaldsafgifter er
Fremskridtspartiet ogsd imod. Vi advarede al-
lerede ved lovens indferelse om, at det var en
skatteskrue, som man bare kunne dreje pa
hvert ar, og det var vi imod. Der er tale om en
meget stor foragelse af erhvervslivets omkost-
ninger, og jeg skal gentage, at Fremskridtspar-
tiet mener, at man i stedet burde lempe afgifter
over for erhvervslivet, s& de blev mere konkur-
rencedygtige og fik gang i hjulene.

Det sidste lovforslag, nr. L 305, om omlag-
ning af beskatning af varebiler er vi ligeledes
imod. Der er igen tale om meget store byrder
pa erhvervslivet, og vi er overbevist om, at en



