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[Skatteministeren]

vi i fellesskab forsege at tage hand om, sa de
ikke far en urimelig behandling. -

S& sperger hr. Kai Dige Bach — og jeg opfat- _

ter det sadan, at det ogsé var det spergsmaél, hr.
Ole Donner stillede — om vi har mulighed for i
overensstemmelse med geldende dobbeltbe-

skatningsaftaler at foretage en endring i for-.

hold til brutto/netto i tilfaelde, hvor man tager
renteudgifterne i Danmark og renteindtegter-
ne i et land med lav beskatning, enten med en

matching credit - eller med eksemptionssyste--

met i dobbeltbeskatningsoverenskomsten.
Dertil kan jeg sige, at det er vores faste overbe-
visning, at det ikke giver problemer i forhold
til de eksisterende dobbeltbeskatningsaftaler,
at vi laver denne regel. I OECD’s modelover-
enskomst er det.faktisk direkte sagt, at sddan
ber det vaere. Derfor foler vi, at vi er pa fast
grund i forhold til den lovendring, vi her leg-
ger op til. Jeg har sdmand undret mig over, at
den ikke er kommet tidligere. ° :

Sa vil jeg gerne sige til hr. Jens Thoft - og jeg
tror ogsa, det var det; hr. Svend Aage Jensby
var noget inde p4, at vi kan lgse problemet
med 10-mands-projekter ved bare at indfere
en bedre kontrol — at s& enkelt er det altsa ikke.
Der investeres faktisk i gjeblikket i Told- og
Skattestyrelsen ganske massive ressourcer pa
at fa, skal vi sige afdekket, punkteret disse
projekter. Det er meget besverligt. For det for-
ste foregar det i meget lukkede cirkler. De pa-
pirer, der afleveres, eller som skattemyndighe-
derne kan komme i besiddelse af, har ofte et
andet indhold end det i de reelle papirer. Det
er lidt tilfeldigt, om man far de rigtige eller de
forkerte. Det er meget svart at finde ud af, om
en togvogn i Canada ejes-af andre end dem,
der péstar at eje den, og som afskriver pd den
pa deres danske selvangivelse. Det er i det hele
taget en utrolig vanskelig opgave at forfolge
disse projekter, at afdeekke dem. Det er res-
sourcekraevende, og det er med til at tilsidesat-
te andre opgaver, som man burde lese ogsé.

Jeg mener, at vi her slar to fluer med ét
smak. Vi far skabt'nogle regler, s det er dben-
bart for enhver, hvordan man, om jeg s& mi
sige, kan holde sig p4 dydens smalle vej. Altsd
der er regler, der er sé klare, at ikke nogen fri-
stes til at g4 ind i projekter, som viser sig efter-
folgende ikke at vere lovmedholdelige. Vi spa-
rer meget store ressourcer og undgér at fi nog-
le fradrag pa selvangivelsen, som ikke giver
nogen som helst form for aktivitet. :

Detrfor haber jeg ogsd, at det kan lykkes at
holde fast i et flertal, der vedtager denne lov-
givning i den form, den er lagt frem. Er der
ting, vi har overset, lytter vi selvfolgelig, men vi
er nedt til at veere konsekvente pa-disse omra-
der, hvis vi ikke bare skal lukke hullet med en
tragt, som jeg tror lir. Jens Thoft sagde pa et
tidligere tidspunkt.

Sa navnte hr. Jens Thoft, at han mente, at vi
ikke ‘havde varet tilstreekkelig gode i forhold
til underskudsselskaber. Den indremmelse
giver jeg gerne. Det, vi gor'i forhold til under-
skudsselskaber, er, at vi udvider den bestem-
melse, der gelder, nar der kommer kapitalind-
komst ind, til ogsa at omfatte udlejningsvirk-
somhed, som et den mest benyttede. Vi arbej-
der videre med underskudsselskaber; vi har ik-
ke kunnet na at f4 gennemarbejdet noget, der
var tilstreekkelig sikkert, sd vi i denne omgang
kunne komme med noget, der gjorde det end-
nu bedre end det, vi leegger op til her. Derfor er
der bestemt et haengeparti her, som vi sandsyn-
ligvis vender tilbage til til efterdret, men vi vil
gerne vere sikre pa, inden vi kommer med no-
get, at vi ogsé feler, at vi har fast grund under
fodderne, og at vi loser problemet uden at gé
ind og smadre noget, vi ikke ensker at odelag-
ge. Det er de balancer, vi skal finde, og vi har
inden for de rimelig korte tidsfrister, vi har
opereret med her, ikke kunnet na lzengere.

Jeg skal ogsa sige til hr. Jens Thoft, at hvad
angdr det at &ndre regnskabsér, sé er det ogsé
noget, vi er i gang med at se pa. Det kraver
ikke en loveendring, men er noget, der kan kla-
res rent administrativt. Det er man i gang med
at se pa i Skattestyrelsen, s vi er altsd op-
merksomme pa problemstillingen. ‘

Det sidste, jeg skal sige, er til fru Elisabeth
Arnold, der sagde, at hun ikke troede p4, at vi
har set den sidste skattefidus. Det tror jeg hel-
ler ikke p4, fru Elisabeth Arnold. Jeg tror, at
hvis vi vil veere konsekvente fra nu af og frem
til tredjebehandlingen i relation til-det lovfor-
slag, vi har til ferste behandling i dag, er vi
néet meget, meget langt i bestreebelserne pd at
fa skabt et sammenhangende skattesystem,
som det bliver vasentlig svaerere at spekulere i,
fordi vi har fiet &ndret strukturen og taget et
meget stort tag for at fa gjort noget ved de sy-

_stemfejl, der er i skattesystemet. Men -at vi

skulle have set den sidste skattefidus, det tror
jeg ikke pa. Derimod tror jeg, at vi kan sige; at



