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[Kirkegaard]

de mod sjuskeri med lovgivningen her i Folke-
tinget.- Det synspunkt er jeg fuldstzendig enig i,
for det kan ikke hjzlpe noget: Vi skal have den
fornedne tid til at foretage den grundige be-
handling, som er ngdvendig. Der er jo n&sten
ikke ét eneste menneske i kongeriget, der ikke
bliver pavirket af det, vi far vedtaget her. Det
skal ngdvendigvis tage tid, hvis vi skal behand-
le tingene ordentligt, iser hvis der skal indgés
forlig, men desveerre har jeg det indtryk efter at

have hert indleggene fra regeringspartierne og -

fra ministrene, at man ikke er sa@rlig interesse-
ret i et forlig. Det beklager jeg i og for sig, men
jeg er parat til at tage det til efterretning.

Fru'Anne-Marie Meldgaard kan ikke lide, at
jeg kalder det fenomen, som optraeder i pak-
ken, for bruttoskat, men det bliver jeg nu ved
med, sd'leenge det virkelig er en bruttoskat; der
er ingen grund til at satte en falsk varebeteg-
- nelse pa. Der er grove fejl ved den bruttoskat
efter min opfattelse; der skal diskuteres loft,
der skal diskuteres beregningsgrundlag, der
skal diskuteres den tette forbindelse mellem
de formal, som pengene bliver opkraevet til, og
det, de rent faktisk bliver brugt til. Den diskus-
sion mangler vi stadig.

(Kort bemarkning).

Jens Thoft (SF):

Jeg skal helt undtagelsesvis komme hr Kir-
kegaard til hjelp i diskussionen med fru Pia
Gjellerup om, hvad det er, der tager sd lang
tid. :
Det tager altsa t1d at gennemarbejde kom-
plicerede lovforslag. Medlemmerne af Folke-
tingets Skatteudvalg kan godt erindre kursge-
vinstloven, hvor den forhenverende minister
kom rendende med flere &ndringsforslag, end
der var paragraffer i det oprindelige lovforslag,
og sidan tror jeg ogsd at det meget let kan ga
med det forslag til aktieavancebeskatningslov,
som vi har her. Og det er da vigtigt; at vi i ud-
valget far undersagt grenserne for lovgiVnin-
gen, inden vi feerdigger det.

Det tager altsa ogsa tid at skaffe det nedven-
dige modspil fra eksperterne rundt om i sam-
fundet. Men mange af disse eksperter —det mi
ingen veare blind for, og det ved skatteministe-
ren formentlig ogsa godt — er jo lige netop i
juni maned hengt ekstremt op, fordi skattefar
har forsinket alt muligt, og nu sidder man og
slider i det med tungen ud af halsen for at fzer-

diggere de sidste selvangivelser.og regnskaber,
som skal vere ferdige til den 1. juli. Det er
sveert at f4 den nedvendige ekspertlse pé ba-
nen- tilstreekkelig hurtigt. .

- Jeg ved godt, at regermgen ‘har-travlt - Jeg
forstar dét da sadan set ogsd godt — men jeg
synes maske, det er lidt uleekkert, at regeringen
gor forseg pa, sddan hu hej vilde dyr, at kabe
sig til en valgsejr naeste ar med ufinansierede
skattelettelser, som iser gavner de hojestlon-
nede og de velkonsohderede boligejere. Men
det er selvfolgelig en anden diskussion.

Jeg har bemerket, at Bikubens chefekonom,
Preben Bertelsen, erkléerede i gar, at nu er der
ikke flere huller i dansk skattelovgivning. Men
jeg skal give forsamlingen bare to eksempler
pa det modsatte: Hvis man beskatter direk-
tionsbiler, som det nu er tanken, hvad s& hvis
man kober en smadret Jaguar og renoverer
den? Skal man gi ud fra anskaffelsessummen
eller fornyelsessummen? Det er bare et af de
mange sporgsmal, vi m& have stillet i udvalget,
og som jeg synes det er vigtigt at fa belyst . ..
Nu tillader taletiden mig ikke at-sige mere, s
det neeste eksempel vil jeg gemme.

Ferste naestformand (Ivar Hansen): -

Hr. Jens Thoft nar kun ét eksempel i denne
omgang. S4 er det hr. Peter Duetoft for en kort
bemarkning, og derefter er det hr. Ellemann—
Jensen i ordfarerraekken

(Kort bemaBrkning)

Peter Duetoft (CD):

Jeg vil bare rette hr. Klrkegaard Det er ikke
af historiske grunde, jeg er interesseret i, hvad
regeringen gjorde i 1989-90; for historiestude-
rende kan det vere meget interessant, men det
er ikke dét, det drejer 31g om.

Det drejer sig om, at vi altsd kan dokumen-
tere, at Venstre og De Konservative. dengang
gik ind for de forslag, som de erimod i dag, at
de holdninger, man havde i 1989-90, er de
samme, som man er imod i dag. I den sammen-
heng er historien faktisk interessant, og man
kan ikke bare se bort:fra den, for det betyder,
at der er sket et grundleeggende holdningsskif-
te hos De Konservative fra det tidspunkt, hvor .
man selv sad pa taburetterne, og til i dag, hvor
man er sur over, at der sidder nogle andre pa
regeringsba&nkene. Og det er jo meget rart at
kunne konstatere, at man skifter holdning, alt



