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Skriftligt besvarede spergsmal
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[Gammelgaard]

»Hvorfor vil ministeren ikke iveerksaette en
gennemgribende, holdbar undersogelse af
flygtninges bistandshjzlp, nir det kan vare
nedvendigt, at Folketinget &endrer bistandslo-
ven 7«

Begrundelse

Ministeren oplyser i sit svar pd mit spergs-
mal nr. S 1187, at hun ikke vil iverksatte en
gennemgribende undersogelse af flygtninges
bistandshjelp, fordi »der i denne sag ikke er
kommet oplysninger frem om, at der skulle fo-
" regd uregelmessigheder i kommunernes admi-
nistration af bistandsloven«. De udtalelser,
som bla. formanden for Kommunernes
Landsforening og andre ledende socialdemo-
kratiske borgmestre er kommet med om flygt-
ninges bistandshjzlp og herunder de belgbs-
starrelser, som flygtninge har faet udbetalt i bi-
standshjelp, bar fore til overvejelser, om det er
nedvendigt at endre bistandsloven og indfere
egentlige, effektive maksimumsgranser i loven
— enten en procentgranse eller en belobsgraen-
se, som ikke kan overskrides. En sédan lovaen-
dring forudsetter imidlertid, at der gennemfo-
res en gennemgribende, holdbar undersogelse,
som ganske enkelt kan udferes ved, at ministe-
ren indhenter de nedvendige oplysninger i
kommunerne.

Svar (4/8 93):

Socialministeren (Karen Jespersen):

Som anfert i mit svar pad spergsmdl nr. S
1187 gik jeg ud fra, at spergerens enske om en
undersogelse af flygtninges kontanthjaelp skyl-
des en formening om, at der ikke i bistandslo-
ven findes effektive maksimumsgranser for
den samlede kontanthjelp.

I svaret mener jeg at have gjort indgdende
rede for, at sddanne greenser allerede findes i
bistandslovens § 37, bestdende i

1) en generel grense, der ligger pd niveau
med 80 pct. af maksimale arbejdsloshedsdag-
penge og i dag udger 5.723 kr. mdl. for enlige
og det dobbelte for ®gtepar, og

2) en individuel grense for personer, hvis
hidtidige indtegter overstiger det generelle
grensebeleb. For disse personer svarer maksi-
mumsgrensen til 90 pet. af hidtidig indtagt, i
loven helt klart defineret som indtegten i den
seneste kalendermdaned eller den gennemsnitli-
ge indtegt i de sidste 3 kalendermaneder, hvis

indtegten i den seneste maned ikke er et rime-
ligt udtryk for ansegerens indtjeningsevne.

Da der saledes efter min opfattelse er serde-
les effektive maksimumsgrenser for kontant-
hjeelpen efter § 37 og det vil indgd i den kom-
mende bekendtgerelse om den s®rlige stotte
efter den nye. § 37 a, at de geeldende maksi-
mumsgranser fortsat skal gelde for, hvad der
fra 1. januar 1994 i alt kan ydes som dagpenge-
lignende kontanthjelp efter den nye § 37 (efter
skat) samt stotte efter § 37 a, finder jeg ingen
anledning til, at der foreslis endringer pa det-
te punkt.

. Den diskussion, der har veeret i de seneste
maneder om kontanthjelp til flygtninge, har
skabt usikkerhed om, hvor meget flygtninge
faktisk far i kontanthjeelp. Derfor er jeg i gang
med at fremskaffe alt relevant materiale fra
Danmarks Statistik og de kommunale registre
for at fa belyst, hvad der er udbetalt i kontant-
hjeelp, herunder ogsa til flygtninge. Nar dette
materiale er tilvejebragt, kan vi tage stilling til,
om der er behov for yderligere undersogelser.
. Jeg vil afslutningsvis tilfeje, at naturligvis
ber man altid vaere dben over for, at der inden
for lovens rammer udvikles en praksis, som ik-
ke var forudset eller ensket. Skulle gennem-
gangen af materialet vise noget sddant, er jeg
selvsagt indstillet p4 at tage initiativer i den
anledning. ‘

Spm. nr. S 1230

Til socialministeren (28/7 93) af:

Gammelgaard (KF):

»Hvorfor oplyser ministeren' ikke i sit svar
p& mit sporgsmal nr. S 1187, at ca. 10 pct. af
bistandsmodtagerne i Danmark far mere udbe-
talt end det i bistandsloven fastsatte sikaldte
maksimumsbelegb, og at det n®vnte maksi-
mumsbelsb kun dekker grundydelse, barnetil-
leg og boligtilleg, og at det herudover er mu-
ligt at fa dekket faste udgifter og ekstraudgif-
ter efter en konkret bedommelse 7«

Begrundelse

Hverken i den nugaeldende bistandslov eller
i den bistandslov, som gelder fra den 1. januar
1994, findes effektive maksimumsgraenser for
den samlede bistandshjzlp. I den nugzldende
bistandslov kan det skaldte maksimumsbeleb
i § 37, stk. 5, overskrides, og i den fremtidige
bistandslov vil maksimumsgrenserne pa sam-



