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Lovforslaget sattes til forhandling.
* Ingen bad. om ordet.
Afstemning -

Lovforslaget

forkastedes, idet 8 (FP) stemte for, 118 (S, KF,
V, SF, CD, RV og KRF) imod.

Den naste sag p4 dagsordenen var:

30) Tredje behandling af lovforslag nr. L 261:

Forslag til lov om eendring af lov om pdligning
af indkomst- og formueskat til staten (lignings-
loven). (Afvikling af lejeveerdi og opregulering af
standardfradrag).

Af Kirsten Jacobsen (FP) m.fl. '

(Fremsat 30/3 93. Forste behandling 21/4
93. Betznkning 18/6 93. Anden behandling
2276 93).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Kirsten Jacobsen (FP):

" Nu ma vi jo se, om vi kan komme tilbage t11
saglighed.

Tidligere pa dagen har vi stemt om regerin-
gens skattereform, herunder ogs4 den del af
skattereformen, som omhandlede boligejerne,
og det har jo vearet klart for alle, at Venstre og
De Konservative har indtaget den holdning til
regeringens skattereform, at de har meldt sig
ud. Det er sa en politisk vurdering, som vi an-
dre kan forholde os til; vi kan synes om det,
eller vi kan synes, det ikke er rigtigt, men sd-
dan er det nu engang.

Det for'slag, vi nu skal behandle, er ikke en
del af regeringens forslag, det er et forslag, som
er stillet af Fremskridtspartiet, og derfor beho-
ver man jo ikke nedvendigvis at indtage den
samme holdning, nemlig at man simpelt hen
ikke vil debattere det og ikke vil stemme for
noget man selv synes skal vere sddan.

Forslaget indeholder nogle elementer om,
hvordan Fremskridtspartiet synes at boligejer-
ne i Danmark skal kompenseres for alle de

mange overgreb, der er sket pa dem i tidens
leb. Det gar ud p4, at lejeveerdien for pensioni-
ster skal afvikles over to ar, mens den for andre
boligejere skal afvikles over fem 4r, og det- gér
ud pa, at standardfradraget skal opreguleres,
prisindeksreguleres, siledes at det bliver 9.340
kr. ‘Samtidig skal man, som der star i bemzark-
ningerne, selvfolgelig fjerne alle tllskudsord-
ningerne til vedligeholdelse.

Det gar ogsd ud p4, at der skal vere stan-
dardfradrag for ejerlejligheder; vi kan ikke se,
at der ‘er nogen forskel pd, om ejerboligerne

“ligger ved siden af hinanden, eller de ligger

oven pa hinanden.

Men hvad er det si, Venstre og De Konser-
vative gor med hensyn til -dette forslag? De
indstiller det til forkastelse. Sa kan man jo sige,
at det kan skyldes, at Venstre og De Konserva-
tive ikke vil gé sd langt som Fremskridtsparti-
et, men det forholder sig ikke sddan, for under

“udvalgsarbejdet i Skatteudvalget har jeg under

den politiske dreftelse spurgt Venstre og Det
Konservative Folkeparti, om der stilles: &n-
dringsforslag, som ville gore, at Venstre og De
Konservative herefter ville kunne stotte forsla-
get. .
Det konservative skatteordforer sagde, at
det var ligegyldigt, hvilke @ndringsforslag
Fremskridtspartiet kunne tenke sig at stille,
for holdningen ville veere den samme: man. vil-
le stemme imod:det her forslag. Det vil altsd

~ sige, at til trods for alle de mange taler, Venstre

og De Konservative holder ude omkring, alle
de mange indleg, de skriver, senest i gari B.T.
af den tidligere boligminister, hr. Svend Erik
Hovmand, om, hvordan boligejerne er blevet
mishandlet, hvor meget man skylder dem,
hvordan denne regering nu gor det endnu ver-
re, onsker Venstre og De Konservative overho-
vedet ikke at deltage, men melder sig ud, nar
der kommer et forslag, som vil rette op pa det.
Det vil sige, at det, Venstre og De Konservati-
ve har tilovers for boligejerne, kun er noget,
der gelder, nar de holder tale, kun er noget,
der gaelder, nar de skriver artikler; det er ikke
noget, der gelder, nar ‘man’ skal trykke pa
knapperne, nar man skal stemme i dette parla-
ment.

For hvis det havde veret sidan, s kunne
Venstre og De Konservative have stillet de &n-
dringsforslag, som de havde fundet var ned-
vendige. Fremskridtspartiet tilbed oven i ke-



