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omrader. Det var, hvad jeg sagde, og det kan
hr. Thor Pedersen godt huske nu. Det bekrzaf-
ter han ved at nikke. Derfor er der jo- ingen
grund til at gd herop og sige, at jeg har bebrej-
det Venstre, at de ingen holdmnger har, nar jeg
har sagt det modsatte.

Men det, jeg efterlyste, og som hr. Thor Pe-
dersen, skent han har veret heroppe flere gan-
ge, smutter udenom, er: Vi drefter altsa en be-
stemt sag pd dagsordenen, som formanden og-
s& har pdpeget. Hvor var Venstres holdning til
- denne sag for et &r siden? Eller for trekvart ar

siden? Eller for to et halvt ar siden?

Venstre har aldrig loftet en finger for at
fremme det, de stemmer for i dag. De har lov at
skifte holdning, man har lov at blive klogere,
hvad enten man er Venstremand eller CD’er.
Men lad dog vere at bebrejde mig, at det er os,
der har skiftet, nar det er Venstre, der har skif-
tet 180 grader; for I har aldrig taget et initiativ
i denne sag. Og industriministeren, som var
ansvarlig for turismen, har aldrig loftet en lille-

finger i den sag, for hun kom i opposition. Og
vi har altsa kun varet i regering i fire en halv
maned.

Jeg bebrejdede heller ikke hr. Thor Peder-
sen, at hans afstemning ikke er i overensstem-
melse med de to aviser, jeg nzvnte, nemlig
Borsens Nyhedsmagasin og Jyllands-Posten.
Jeg brugte det kun til &t formal — og hr. Thor
Pedersen vil om en haly time kunne efterlese,
at jeg husker bedre end han - idet jeg nemlig
bare sagde, at hvad angér erhvervsfjendtlig-
hed, er der nogen, der har en anden opfattelse.
Det var, hvad jeg sagde, og det har man jo lov
at mene. Jeg har overhovedet ikke med et kom-
ma antydet, at hir. Thor Pedersen skulle stem-
me efter, hvad der star i den ene eller anden
avis. Jeg har bare sagt, at nogle udpreaget er-
hvervsvenlige aviser mener noget andet om
den lovpakke, vi har til vedtagelse i dag, end
hr. Thor Pedersen og hans parti. Dermed har
jeg ikke rettet nogen som helst bebrejdelse.

Sa sagde hr. Flemming Hansen, at jeg stille-
de et retorisk spergsmal om, hvad en minister
skulle gare, for selv at fa lov til at besvare det.

Det er igen ukorrekt. Det var fru Anne Bir-
gitte Lundholt, der stillede mig det sporgsmal,
hvad jeg havde gjort for turismen. S4 har jeg
vel lov til at forholde mig til det, fru Anne Bir-
gitte Lundholt sperger om. Er hun ikke parti-
medlemsfelle til hr. Flemming Hansen? Nar

hun stiller mig et spergsmal, skal jeg s& bebrej-
des, at det er mit eget, retoriske sporgsmal?

Dernast vil hr. Flemming Hansen nu ogsa
have at vide, hvad jeg matte have gjort.

Undskyld, jeg siger det. Jeg kunne godt op-
regne det i de naste fem minutter, men jeg sy-
nes, at hr. Flemmmg Hansen skulle sperge i
branchen - eller i brancherne, for det er jo
mange brancher.

Men for dog at nzvne noget kan jeg bare
naevne ... (Afbrydelse). Jamen der blev kun
spurgt om €t eksempel. Jeg har lige forklaret
hr. Ole Donner, hvad vi vedtog under dagsor--
denens punkt 23. Dér stemte bade hr. ... Nej,
hr. Flemming Hansen stemte nok imod, men
hr. Ole Donner var dog reel nok til at stemme
for den lettelse af skatten for feriechusudlejere.
Den stemte hr. Flemming Hansen abenbart
imod. Men her er jo altsd gennemfort noget til
meget stor gavn for bade turistbranchen og
forst og fremmest for beskaftigelsen og for
landets finanser, herunder for valutaen.

Jeg kan naevne, at vi har afsat et stort mil-
lionbelgb til kulturturismen, som er nyt. Jeg
kan oplyse, at trods det, at det ifelge den under
den forrige regering frembragte finanslov for
1993 var meningen, at turistinvesteringerne fra
staten skulle gd ned med 36 mio. kr. i 1994, har
jeg altsd opndet — eller regeringen har gennem-

_ fert — at nér finanslovforslaget kommer — s§

meget har jeg vist lov til at rebe — vil de 36 mio.
kr. veere bragt pa plads igen.

-Jeg ved ikke, om disse eksempler er nok til
at overbevise hr. Flemming Hansen.

Endelig vil jeg bare sige til hr. Ole Donner,
at jeg ikke har sagt, han har sovet. Jeg sagde, at
han var uopmarksom. Og det ma han jo have
veeret, ndr han sperger mig, hvordan det gik
med lettelsen i sommerhusudlejnmgsbeskat-
ningen, efter at han lige tre kvarter inden hav-
de stemt for den pa regeringens forslag. Derfor
har jeg vel lov til at sige, at han m& have veret
uopmarksom, da han stemte.

Jeg tror ikke, jeg skal tilfoje mere, for jeg sy-
nes, vi har vigtigere spergsmal at tale om i dag.

Branchen gavnes ikke af denne legen med
ting, som man har haft ti ar til selv at gore no-
get ved, men undladt at gere det, og si efter
mindre end fem maneder pludselig prover at
gore til en maerkesag. Jeg tror, at branchen er
for klog til at hoppe p4 den limpind.



