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[Per Stig Maller]

for de ledige, hvilket fagbevagelsen jo ogsa er
enig med os i.

Pi denne baggrund kom der si ogsa for-

handlinger mellem os og regeringen. Men un-
der disse forhandlinger tilnermede regeringen
sig ikke pd ét punkt vore synspunkter. Tvaert-
imod fjernede den sig fra dem — ja; den fjerne-
de sig s& meget, .at den ogsd fjernede sig fra
sine egne forslag og synspunkter, sidan som vi
netop har kunnet hore hr. Bakholt fortalle det,
idet man simpelt hen bevagede sig veek fra de
forslag, man havde stillet, og som vi havde er-
kleret os enig i, og bevaegede sig lengere vak
fra os. S4 det hjalp jo ikke ret meget, at vi stot-
tede regeringen, nér regeringen ikke stotter sig
selv.
. Her tenker jeg naturligvis p4, at regeringen
nu vil have 100 pct. dagpenge til dem, der gar
pd uddannelsesorlov, og ikke l&ngere 70, men
80 pct. til dem, der tager sabbat, ligesom rege-
ringen jo nu ogsa indferer en serdeles gunstig
sabbatordning for de ledige.

Regeringen er hermed pé vej til den borger-

lon, som Instituttet for Fremtidsforskning s
sent som i gdr advarede imod med den begrun-
delse, at borgerlennen slet ikke vil fungere i
dagens samfund, og - jeg citerer fra Mandag
Morgen — »fjerner opmerksomheden fra den
gruppe borgere, som ikke kan beskftiges pa
det traditionelle arbejdsmarked.« Men det var
jo faktisk lige netop dem, vi skulle mteressere
os for.
Vi pegede ogsa pé, at regeringens planer ik-
ke er finansieret, og det er de stadig ikke, for
det fremgar af svarene til udvalget, at finansi-
eringen er skudt hen til finanslovforhandlin-
gerne, hvor man jo s mi hdbe at undervis-
ningsministeren finder midler til de lovede
60.000 uddannelsespladser. Ifolge samme
nummer af Mandag Morgen findes der »over-
hovedet ingen ‘planer og konkrete ideer om de
60.000 pladser, der star for halvdelen af refor-
mens reduktion af ledlgheden i perioden frem
til ar 2000.«

Det burde vaere slut med forslaget, nar man

ikke har nogen konkrete ideer og planer til,
hvordan man vil realisere det, man sidder her
og vil have flertal til.
- Vi kan af svarene se, at selve reformen kom-
mer til at mangle 1,8 mia. kr., hvis ledigheden
stiger — og det siger EF jo den ger — og hvis
genbesattelseskravet blot bliver pa 33 pct. — og
det siger KASA jo det gor.

Vi har foresldet regeringen andre veje og
midler under forhandlingerne. Vi har pépeget
under debatten den 27. maj — hvor statsmini-
steren var ude af stand til at svare, hvad jeg
selvfolgelig var skuffet over — en lang raekke
muligheder for at forbedre beskaftigelsen
langsigtet. Men regeringen harte ikke efter. Vi
har foreslaet at folge vismendenes gentagne
gange udtalte enske om en anden dagpenge-
politik til gavn for beskeftigelsen, men rege-
ringen har veret bade blind og dev. Den tro-
ede pé sit og var ude af stand til at forhandle.

Vi foreslog, at man udvidede-den gruppe af
mennesker, der kan komme pé orlov, ved at
forheje dagpengemaksimum til 165.000 kr. og
sette den generelle sats til 80 pct., sidan som
vismeendene jo i arevis har foresldet det, og sa-
dan som den nye vismand, professor Torben
Andersen, netop har gentaget det i Arbejdsgi-
verens seneste nummer, som er optrykt i be-
tenkningen. Jeg vil gerne citere derfra:

»P4 ydelsessiden indebzrer de fremlagte
lovforslag s& godt som ingen realitetsndrin-
ger i forhold til det hidtil geldende system.
Med uazndrede dagpengeydelser viderefores
siledes de impulser, der udgar fra dagpengesy-
stemet til sammenpresning af lenstrukturen.
Dette har negative konsekvenser for beskafti-
gelsen og for fordelingen af denne.«

Men det var jo netop beskeftigelsen, vi skul-
le have positive konsekvenser for.

Vi har altsd meget gerne villet nd et resultat
med regeringen bidde med hensyn til skat, ud-
giftspolitikken i 1994 og arbejdsmarkedet. Vi
kunne konstatere, at regeringen overhovedet
ikke bevagede sig i vores retning pa arbejds-
markedssiden — tveertimod — at man ikke ville
drefte udgiftsfinansieringen og udgiftsloft for
1994, og at man kun rettede sine egne fejlagti-
ge forslag pa skattesiden.

Da vi ikke kan bygge vor fremtid p4 tro og
hdb, men tveertimod ma frygte, at regeringen
med sin politik skaber flere arbejdslese pa kort
sigt og endnu flere p4 lang sigt, fordi man ikke
har taget fat pa strukturproblemerne, skent det
var dem, De Radikale for resten ville tage fat i,
da de gik i regering, og fordi man ikke har lagt
sig i selen for at styrke den baeredygtige udvik-
ling gennem en erhvervs- og arbejdsmarkeds-
politik, der peger frem mod vaekst, eksport og
beskaftigelse i regulaere job ved at satse mere
pa udviklingen af den teknologi, der skal gore



