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[Elisabeth Arnold]

tepolitik sammen med V og K i mange ar, vi
har diskuteret bade grenne afgifter og arbejds-
markedsbidrag fer, og det ved V- og K’s repree-
sentanter udmarket godt. Derfor vil jeg gerne
sporge hr. Kirkegaard: Vil Det. Konservative
Folkeparti, efter at-denne skattereform er ble-
vet vedtaget; igen afskaffe de grenne skatter,
og vil Det Konservative Folkeparti afskaffe de
gremarkede arbejdsmarkedsbidrag?

(Kort bémaerkning)
Anne-Marle Meldgaard (S):

Jeg beklager da meget, at De Konservatlve
har opfattet de forhandlinger, der er foregéet,
som veerende fort pd skremt. Det er nu ikke
den oplevelse, jeg har haft af det, men hvis det
er rigtigt, vil det faktisk sige, at det har veret
spild af tid, for undskyld mig, det er da for
naivt at tro, at en flertalsregering ikke vil bruge
sit- flertal. S& hvis det skulle veere begrundel-
sen, er det skudt forbi. .

- Men efterhinden som hr. Klrkegaards tale
skred frem, kunne jeg bedre forsta det. Det gik
op for mig, at Det Konservative Folkeparti,
der har fort forhandlinger pa skremt, havde et

problem, et problem medsit eget bagland.

Man havde brug for at komme tilbage med en
undskyldning for, at man ikke kunne levere re-
sultater. Jeg kan nésten have ondt af hr. Kir-
kegaard, for regeringen har jo netop faet store
anerkendelser fra De Konservatlves naturllge
bagland ’ s

- (Kort 'bemaérkning).
Klrkegaard (KF): :

Den helt centrale bemerkning under denne
korte runde kom fra fru Anne-Marie Meld-
gaard med felgende formulering: Det er'da
naivt at-tro, at en flertalsregering ikke vil bruge
sit fleftal. Det er jo- det helt centrale, som kan
sta som en overskrift for samtlige de tre korte
indlzg, jeg her er blevet prasenteret for: Det
var da naivt at tro, at vi kunne gé'ind og fa
_ indflydelse’ pé tmgene Men sé naive var vi alt-
sd. o
- Vi-havde et egte, aerhgt onske om at né et
forlig, og jeg tror ogsa, der var partier i regerm-

gen, der delte vores enske. Derfor forstar jeg
ogsé godt hr. Glenborgs skuffelse. Men det er
ogsa mit helt klare indtryk; at det storste rege-
ringsparti ikke onskede det. Nu havde’ man i

arevis keempet for at f4 en socialdemokratisk -
skattereform gennemfort, og nu var man helt
heénne ved malstregen, og sa ville man selvfol-
gelig ikke forbigé den chance til ‘at f gennem-
fort en ®gte socmldemokratlsk skattereform
Naturligvis ikke.

. Fru Elisabeth Arnold siger, at vi Jamrer Det
gor vi nu ikke, men det kan vere, at De Radi-
kale kommer til det, nar folk finder ud af, hvad
det her drejer sig-om.

. Fru. Elisabeth Amold spﬂrger om vi vil af-
skaffe ‘de gronne skatter, og om vi vil afskaffe
bruttoskatten. Jeg kan i hvert fald sige s& me-
get, at vi.forbeholder os ret til at-lave det om,
som vi mener det errigtigt at lave om. Det be-
tyder ikke en total afskaffelse af de: gronne
skatter, for dem var vi principielt enige i —
hvad vi ogsé sagde ved forstebehandlingen. Vi
er heller ikke uenige i, at der er-behov for gre- -
markede sociale bidrag, men det skal ikke vee-
re-en bruttoskat, som rammer pensionsopspa-
ringen ligesom den skat, der her er tale. om.
- Til fru Anne-Marie -Meldgaards bemeerk-
ning om, at der har veret tale om spild af tid,
kan jeg sige, at jeg er-alvorligt bange. for, at det
er os, der har spildt.vores tid. Vi medte op til
forhandlmgerne ud fra et @rligt onske om at

‘na noget. Men- vi fik aldrlg - aldrlg — en.reel

abning.

(Kort bemerkning).
Jens Thoft (SF):

Jeg synes egenthg, at hr. Klrkegaard er for
utaknemlig. Hvis man ser pa samtlige pd de

@ndringsforslag, der kom fra regeringen i an-
den runde, handlede de om at tilfredsstille de

‘borgerlige partier: Som SF’er marker; man

hensigten og bliver forstemt, for samtlige &n-
dringsforslag handlede jo om at imgdekomme
de borgerlige. Jeg teenker pa goodwillbeskat-
ningen, der blev lempet. Jeg t@nker pd aktio-
narbeskatningen, der blev lempet. Jeg teenker
pa beskatningen af firmabilerne, der blev lem-
pet.. Og hvad var der mere? Beskatningen af
hovedaktion®rerne blev ogsd lempet. Jeg un-
drer mig.

Det; der fik mig herop, var i’ avrlgt at fru
Elisabeth Arnold kritiserede hr. Kirkegaard
for ikke at vare til stede i-Skatteudvalget. Det
er faktisk ikke sandt. Hr. Kirkegaard var den
eneste, der var der, og det var egentlig min ret-

faerdighedssans, der fik mig til at g pa taler-



