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[Pelle Voigt]

Men med hensyn til den anden bekymring:
Kommunernes Landsforening papeger, at det
mé siges at vere helt unedvendigt at knytte
stotten til et bestemt antal boliger med en pa
forhdnd fastlagt stetteprocent, og at man pa
den made i princippet leegger op til en helt ny
kvotestyret boligtype. Det synes vi er et syns-
punkt, som vi ber tage alvorligt, og som vi altsa
vil preve om vi under disse lidt fortviviende
arbejdsomstendigheder kan fi imedekommet
mellem anden og tredje behandling.

Det andet problem, som fru Sonja Mikkel-
sen knyttede til &endringsforslag nr. 4, herer ik-
ke til i den sammenhzng.

Det drejer sig om det generelle, at man i
henvendelsen peger p4, at sidan som forslaget
fremstar nu, vil der ske en reduktion i bloktil-
skuddet ved merbyggeri i ét &r, mens mindre-
byggeri ikke vil give anledning til justeringer.
Her siger Kommunernes Landsforening - og
det synes jeg man skal tage meget alvorligt — at
det efter landsforeningens opfattelse er en
skaevvridning, som pa sigt kan i den virkning,
at det statslige engagement i det stottede byg-
geri reduceres, hvilket landsforeningen finder
uacceptabelt. Disse to ting skal altsa ses ad-
skilt fra hinanden.

Den sidste betragtning her har ikke noget
med holdningen til &ndringsforslag nr. 4 at go-
re.

(Kort bemarkning).
Sonja Mikkelsen (S):

Jeg har ogsd noteret mig Kommunernes
Landsforenings frygt for det statslige engage-
ment i den almennyttige boligsektor i arene
fremover, men jeg kan sige til hr. Pelle Voigt,
at sd leenge Socialdemokratiet leder regerin-
gen, bliver der ikke tale om at reducere det
statslige engagement i det almennyttige bolig-
byggeri.

Kim Behnke (FP):

For den, der fulgte lidt med under forstebe-
handlingen af det her forslag, kommer det
n&ppe som nogen overraskelse, at dette for-
slag er Fremskridtspartiet meget, meget kraf-
tigt modstander af.

Jeg skal af hensyn til det fremskredne tids-
punkt spare Folketinget for en gentagelse af
vores mange gode argumenter under forstebe-
handlingen og begranse mig til at sige, at nar

vi nu stemmer imod samtlige ®ndringsforslag
og ikke gar ind i indholdet af nogen af dem, er
det simpelt hen, fordi vi mener, at det her er sa
forkert, at det er absurd at forsege at rette op
pa det ved hjelp af nogle endringsforslag.

Derfor stemmer vi imod samtlige @ndrings-
forslag, og vi stemmer ogsa imod lovforslaget,
nar vi nar frem til tredje behandling.

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Andringsforslag nr. 1-11, § 1, siledes @n-
dret, ®ndringsforslag nr. 12-14, § 2, saledes
&ndret, og §§ 3 og 4

vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets overgang til tredje behandling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til
tredje behandling uden fornyet udvalgsbe-
handling. Hvis ingen gor indsigelse mod dette
forslag, betragter jeg det som vedtaget. (Op-
hold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

28) Anden behandling af lovforslag nr. L 320:

Forslag til lov om eendring af lov om individu-
el boligstotte, lov om byfornyelse og boligforbed-
ring, lov om boligbyggeri og realkreditloven.
(Bofcellesskaber, stotte til etablering og drift
samt individuel boligstotte).

Af boligministeren (Kofod-Svendsen).

(Fremsat 19/5 93. Forste behandling 26/5
93. Betenkning 17/6 93).

Der var stillet 5 @ndringsforslag i betenk-
ningen. a

Uden for betankningen var der ikke stillet’
endringsforslag, -

Lovforslagets paragraffer, &ndringsforslage-
ne og spergsmalet om lovforslagets overgang
til tredje behandling sattes til forhandling un-
der ét.

Forhandling



