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[Pia Christmas-Møller] 

Jeg takker ministeren for besvarelsen, men 
jeg vil gerne bede ministeren helt tydeligt be- 
kræfte, at der for så vidt angår unge under 25 
år, som er omfattet af ungdomsydelsesordnin- 
gen, er tale om både en ret og" en pligt til at 
modtage de anviste aktiveringstilbud. Det vil 
jeg meget gerne have skåret ud i pap -  ikke 
mindst af hensyn til fru Lilli Gyldenkildes ind- 
læg tidligere i dag. Hvis man afslår et relevant 
tilbud, er pengekassen lukket, når man er om- 
fattet af ungdomsydelsesordningen. 

Jeg vil gerne have bekræftet, at det er retstil- 
standen nu, og at det også er retstilstanden ef- 
ter dette lovforslags eventuelle vedtagelse. 

Socialministeren (Karen Jespersen): 
Det, fru Pia Christmas-Møller omtaler, lig- 

ger ikke specielt i ungdomsydelsesordningen. 
Det ligger i bistandslovens § 40, hvorefter man 
skal være til rådighed for arbejdsmarkedet. 
Det er det, der er grundlaget for dét : at man 
ikke må afslå et tilbud, fordi man så ikke opfyl- 
der den forpligtelse. Så i den forstand er det en 
pligt. Og det er en pligt, men det er også sådan, 
at den unge og andre får forskellige tilbud, og 
at man vurderer ud fra den enkeltes situation. 

Jeg forstår godt fru Lilli Gyldenkilde, der si- 
ger, at det er en gensidig situation, hvor man 
også skal tage udgangspunkt i den enkelte un- 
ges situation og forsøge at finde et tilbud, der 
passer til den uriges forudsætninger. Sådan 
mener jeg også det er blevet administreret. 

Men principielt set er det rigtigt, at der er en 
pligt til at tage imod tilbudet. 

(Kort bemærkning). 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Jeg er lidt ked af ministerens sidste besvarel- 

se. Jeg synes, den forplumrede debatten en 
smule. 

Jeg vil gerne bede ministeren bekræfte -  hvis 
det ikke er muligt her, så i udvalget -  at netop 
for ungdomsydelsesordningen er der den sær- 
lige betingelse, at hyis man afslår et tilbud, 
mister man kontanthjælpen. Der er en væsent- 
lig forskel på ungdomsydelsesordningen og 
det øvrige bistandssystem. Jeg er fuldt ud op- 
mærksom på, at man skal være til rådighed og 
tage imod tilbud osv., også hvis man ikke er 
omfattet af ungdomsydelsesordningen, og hvis 
man søger bistand på grund af ledighed, men 
det er nogle helt andre bestemmelser. Dér er vi 

ude i det, jeg kalder grøn sæbe, for dér har vi 
ikke rigtig sanktionerne osv., men på ung- 
domsydelsesordningens område er der en helt 
klar ret og en helt klar pligt, og der er også en 
helt klar konsekvens. 

Det vil jeg meget gerne have at ministeren 
helt utvetydigt kan bekræfte her fra talerstolen. 

(Kort bemærkning). 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
I bistandslovens § 40 står der, at ydelse af 

hjælp forudsætter, at såvel den, der søger 
hjælp, som ægtefællen har udnyttet sine ar- 
bejdsmuligheder, og så er dér en lang klamam- 
se med hensyn til, hvornår man kan sige fra 
over for det. Der er ingen, der har anfægtet bi- 
standslovens § 40. Der er ingen, der har anfæg- 
tet, at der i det lovforslag, vi diskuterer her, 
står, at kommunerne får en pligt til at tilbyde 
arbejde, og at de pågældende får en ret til at 
modtage arbejde. Det er der ikke nogen der 
overhovedet anfægter. Det står der klart og ty- 
deligt. 

Men det er ifølge gældende ret sådan, at 
man ikke uden videre kan tage det yderste sik- 
kerhedsnet fra folk, og jeg håber ikke, det vil 
lykkes med denne debat at nå dertil, at man - . 홢 I I 
skal kunne det, for så kommer vi i uoverens- 
stemmelse med Menneskerettighedskonven- 
tionen i dette land. Jeg tror nok, vi skal kigge . 
lidt nærmere også på Menneskerettighedskon- 
ventionen. Ja, det kan ikke nytte noget at ryste 
på hovedet. Vi har rettigheder i forhold til, 
hvad vi har underskrevet og ratificeret af den 
slags. Og man kan ikke tage det yderste sikker- 
hedsnet fra folk. 

(Kort bemærkning). 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Den skal blive meget kort. 
Jeg mener, at socialministeren må komme 

herop og give os et klart svar på, hvad retstil- 
standen er, og specielt efter, ja det vrøvl, fru 
Lilli Gyldenkilde kom med her. Det må social- 
ministeren have som paratviden, og ellers må 
hun spørge sine embedsmænd. Vi må have 
svaret nu. Jeg synes, det er højst utilfredsstil- 
lende, at ministeren bliver siddende oven på 
det her. 

Socialministeren (Karen Jespersen): 


