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[Soclalministeren]

storrelse og bernetallet, man kan for si vidt si-
ge pa linie med det, der geelder i dag.

Imidlertid vil det vaere sddan — ikke bare pa
Socialministeriets omride, men ogsi set i sam-
menhang med hele skattereformen — at hoved-
tendenserne i omlagningen gar ud p4, at der
rent faktisk vil ske lettelser for mennesker pa
dagpenge og i arbejde. Jeg tror, vi alle sammen
onsker, at det ikke skal kunne betale sig at ve-
re pa kontanthjeelp; man skal have et storre ré-
dighedsbeleb, ndr man har et lonarbejde, end
ndr man er pd kontanthjelp. Det er en af hen-
sigterne med forslaget, og vi kommer ogsi ma-
let neermere, men vel at maerke pa den made,
at det ikke er kontanthjelpsmodtagerne, der
far det ringere, men folk med arbejdsindtaegt
eller pa dagpenge, der far en lettelse, blLa. pa
grund af skattereformen.

Der blev ogsa spurgt, om den pulje, der er
sat af til kompensation, er en overgangsord-
ning, eller om den er permanent. Den er per-
manent, men storrelsen vil selvfolgelig afhan-
ge af, hvor mange kontanthjelpsmodtagere
der er. Jeg tror dog, at alle, der arbejder inden

for dette omrade, vil erkende, at der altid vil-

veere behov for en serlig pulje. Der er jo det
serlige ved kontanthjelpssystemet, at det er
det underste sikkerhedsnet for de mennesker,
der ryger ud i uforudsete sociale begivenheder
og kan have en hej husleje; der kan ogsa vaere
tale om mennesker, der sidder i et hus med sto-
re boligudgifter, og det harikke vaeret mit ind-
tryk, at nogen her har den holdning, at man
skulle flytte fra sit hus og szlge det fra den ene
dag til den anden. I den situation vil det jo ve-
re umuligt at klare sig for de 60 pct. eller 80
pct. af dagpengemaksimum, og alene af den
grund vil det vaere nedvendigt med en pulje til
et sarligt, skattefrit tilleg.

Flere ordferere har haftet sig ved, at forsla-
get koster penge. Det er sidan, at der er tale
om nettoudgifter, men jeg vil sige, at det er mit
. hab, at den beskaftigelsesfremmende politik,
regeringen far sat i gang med virkning fra 1994
og forhdbentlig med nogle forsterkede positi-
ve virkninger ud over 1994, vil betyde, at der
bliver feerre mennesker pa kontanthjelp og
dermed ogsé ferre udgifter til en bruttofice-
ring. o _

Endelig skal jeg sige, at med hensyn til pen-
sionister pd plejehjem, som hr. Tom Behnke
spurgte om, arbejder vi jo med et forslag, der

betyder, at der skal udbetales pension til pleje-
hjemsbeboere. Det er vores mal, at det skal
trede i kraft den 1. januar 1995, og hvis. det
sker, vil vilkdrene jo have @ndret sig, og si vil
der ikke vaere behov for den kompensation.
Hvis det af en eller anden grund ikke skulle
lykkes, er det klart, at ordningen vil fortsatte
ud over 1995,

Med disse ord vil jeg ogsd bekrafte, at jeg
under udvalgsarbejdet er indstillet pa at g4 i
dybden med de spergsmal, der er rejst.

(Kort bemzarkning).

Eva Kjer Hansen (V):

Jeg er bestemt ikke enig med ministeren, nar
ministeren giver udtryk for, at kontanthjelps-
modtagerne selv er interesserede i at finde en
billigere bolig i dag. Det, der sker i dag, er jo
netop, at vi refunderer udgiften 100 pct., og
dermed er der netop ingen motivation til at sg-
ge efter billigere boliger.

Og derfor ma jeg sige til ministeren, at hvis
det er sddan, at man vil fastholde, at man beta-
ler boligudgiften 100 pct., og hvis man vil fast-
holde den sterrelse pi tillegget pr. barn, som
man har i dag, er vi i Venstre klart imod denne
bruttoficering, for s& mener jeg, at man udhu-
ler hele ideen. Det, der er vigtigt for os, er jo
netop at f4 understreget forskellen mellem at
have en lenindtaegt eller veere p& dagpenge og
vere pa kontanthjzlp, for det ma veere sadan;
at man har mere ud af at veere p4 arbejdsmar-
kedet og have en lenindtegt end af at £ hjelp
efter bistandsloven. Sa jeg beklager meget, at
regeringen dbenbart agter at fastholde de ud-
gifter; det betyder i hvert fald, at vi ikke vil
kunne stotte lovforslaget.

» (Kort bemearkning).

Pia Christmas-Mgiler (KF):

Jeg kan helt folge den forrige ordferers ind-
leg, og jeg ma sige, at ministerens svar pa vore
sporgsmdl var lidt skuffende. Derfor vil jeg
godt give ministeren lejlighed til endnu en
gang at uddybe svaret.

I forslagets bemerkninger star der pé side 5,
at den serlige ydelse til forsergere, som skal
aflose bernetillegget, indeberer, at man ikke i
samme omfang'som i dag er nedt til at tage
udgangspunkt i bernenes aktuelle forsergel--
sessituation. All right, men hvad er man s



