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[Kirsten Jacobsen]

Nar Fremskridtspartiet slet ikke kan stotte

det dagsordensforslag, som de nuvarende re-
geringspartier fremsaetter i dag, er-det bl:a. pa
grund af det, fru Pernille Sams lige sagde. Det
er en fuldsteendig intetsigende dagsorden, som
henviser til et intetsigende indleg fra boligmi-
nisteren og med nogle vage formuleringer om,
hvad det er, regeringen vil sette i gang.
" ‘Nar Fremskridtspartiet derimod udtrykker,
at man kan stemme for SF’s dagsorden, er det,
fordi der er noget operationelt i den, nemlig
det, at regeringen inden den 1. juni 1993 skal
fremleegge en skattereform, der kan skabe
langsigtet tryghed pa boligmarkedet. Hvis der
virkelig er noget, boligmarkedet, som er i ko-
ma lige nu, og boligejérne har brug for, er det
at vide, hvad det er for tanker, der rumsterer-i
regeringens hoved. Det er ikke kun Folketin-
get, der har krav pa at fa det at vide. Boligejer-
ne ma vide, om de er kobt eller solgt, og derfor
er hr. Jes Lundes dagsorden bedre end regerin-
gens. :

(Kort bemerkning).

Jﬂrgen Estrup (RV):

Det er ikke svert at finde undsky]dnmger
hvis- man har brug for undskyldninger. Fru
Pernille Sams fandt et hér i suppen ved at sige,
at hun ikke forstod, hvad det beted med balan-
ce imellem udgifterne til forskellige boligfor-
mer, men det tror jeg godt ret mange andre for-
Star.

Jeg synes, man ma konstatere, at vi alle sam-
men onsker en hurtig afklaring af boligudgif-
terne og af, hvad der skal ske pa boligmarke-
det. Men vi ved godt, at den tidligere regering i
hej grad var i gang med at forsege det og ikke
var kommet s frygtelig langt i sine anstrengel-
ser. Den nuvaerende regering arbejder videre
efter de samme retningslinier, som 14, da vi fik
Personskatteudvalgets betaenkmng

Derfor synes jeg, man ma konstatere, at det,
fru Permlle Sams og fru Kirsten Jacobsen und-
skylder sig med, er pseudoundskyldmnger I
dag, hvor antallet af tvangsauktioner er det
halve af det, som fru Kirsten Jacobsen snakke-
de om som en frygtelig situation — det halve af
det, det var i 1990 — kan man ikke stemme for
den dagsorden man “kunne stemme for i 1990.

(Kort bema:rkning).

Peter Brixtofte (V):

Det er vel ikke s& underligt, at vi foler utryg-
hed ved regeringens dagsorden, nar hr. Jorgen
Estrup kan stemme for den. Efter at have hort
de synspunkter, hr. Jorgen Estruip har fremfort
i dag, hvor hr. Jergen Estrup var inde pa at
fjerne rentefradragsretten i bytte mod at fjerne
lejeveerdien af egen bolig, er det vel ikke s un-
derligt, at vi foler stor utryghed. - -

Der er stor forskel pa regeringspartiernes og
vores dagsorden. I regeringspartiernes dagsor-
den stdr der bare, at det gkoriomiske grundlag
ikke m4 forringes. Det kan vaere nul. Vi andre
siger, at det ekonomiske grundlag skal forbed-
res. Det ‘er plus, og plus er altsd mere end nul.
* Derudover vil vi sikre, at der gives et kon-
tant tilsagn om, at lejeveerdien af egen bolig
ikke sattes i vejret. Regeringen vil ikke fraskri-
ve sig-den mulighed, og det synes jeg heller
ikke skaber tryghed. Jeg synes, det er vigtigt i
dag at fa fastslaet, at lejeveerdien af egen bolig
ikke kan stige og dermed, at vi er enige om at
indfore et loft svarende til ve&rdien i 1992. Det
er en konkret handling, et konkret tilsagn, og
det havde vi gnsket at regermgen kunne delta-
ge i.

SF’s dagsorden er bedre pa den made at

man i hvert fald fir noget konkret, der hedder,
at man inden 1. juni skal have fremlagt en skat-
tereform, der skaber langsigtet tryghed.
- Vi har brug for handling. Ingen kan leve
med usikkerhed om disse regler. Enten méa-vi
veere enige om at opgive en skattereform og sé
fa det sagt, eller ogsd ma man komme med et
forslag, s& vi kan finde ud af, om vi kan blive
enige. Lad os fa det overstdet, sddan at b()lig- ;
markedet fir klarhed! -

Derfor er SF’s dagsorden bedre end regerin-
gens, og derfor kunne vi stemme-for den, hvis
den kom til afstemning. Men-vi synes bestemt,
at vores egen er den rlgtlge, for dener praeget
af handlmg .

(Kort bemaarkmng)

Kirsten Jacobsen (FP):

Der er en meget vesentlig forskel pa den si-
tuation, vi havde for tre &r siden, og den, vi har
nu. Den vasentligste forskel er, at vi nu har en
flertalsregering. I og for sig skulle det veere
nok, at regeringen henviste til regeringsgrund-
laget, hvis de lofter, der 14 i regeringsgrundla-
get, var troveerdige for boligejerne. Men efter-



