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[Aage Frandsen]

somhedsejernes, men det er efter vores opfat-
telse nogle midler, som lenmodtagerne har
skabt grundlaget for, men som virksomheds-
ejerne tager til sig, s det er altsd noget med, at
man tager fra dem, som i virkeligheden har ta-
get det fra nogle andre. Det er vores politiske
opfattelse, og det er klart, at det er en politisk
holdning til disse spergsmal.

Endvidere har der veret rejst kritik af, at det
er tvangsmassigt — det er et tvangsindgreb, si-
ger man — og jeg tror, den konservative ordfo-
rer, hr. Jens Jorgensen, sagde, det var en syg
tankegang, og det er jo steerke ord. Det er klart,
det er tvang, men skat er jo ogsd tvang, og der
er ‘mange andre tlng her i tllvaerelsen der er
tvang.

Der blev spurgt, om lenmodtagerne gerne
vil have det, hvortil jeg ma sige, at partierne jo
foreslar sd mange ting, som det ikke er sikkert
alle synes er en god idé. Vi synes, det er en god
idé, og vi stir inde for det i forhold til vores
veelgere, men der er masser af mennesker, som
ikke synes, det er en god idé, og som derfor
ogsd stemmer pa andre partier.

Hr. Poul Nedgaard stillede et helt konkret
sporgsmal, som naturligvis mé stilles til et sa-
dant forslag, nemlig om det er noget, der kun
skal bruges, nir en virksomhed giver overskud,
eller om de lenmodtagere, der er ansat i virk-
somheden, skal betale noget ekstra — siadan
forstod jeg spergsmalet — for at daekke et even-
tuelt tab, hvis virksomheden gir nedenom og
hjem. Dertil mé jeg sige, at det her ma gzlde
pd samme méde som for enhver anden aktie-
kapital, nemlig at den er tabt, men s& heller
ikke mere, Princippet i forbindelse med an-
svarlig kapital er, at det beleb, der er indskudt
af en privat person eller af en fond — i dette
tilfelde lenmodtagere eller en kollektiv virk-
somhed — naturligvis er tabt, men der er ikke
noget med, at de skal betale erstatning i for-
hold til et storre tab. Sddan er det ogsa, nér det
drejer sig om ansvarlig lenmodtagerkapital.
Og sddan gazlder det i det hele taget, nar det
drejer sig om aktiv kapital.

- Jeg ma selvfolgelig konstatere, at der 1kke
har veeret tilslutning til forslaget. Det havde jeg
heller ikke ventet, for det ville have varet ud-
tryk for et eller andet ideologisk spring i udvik-

lingen, som sjeldent forekommer under en de-

bat i Folketinget. Men sé gleeder jeg mig til nze-
ste debat, vi skal have, for det kan da ikke blive

ved med den totale afvisning af vores gode ide-
er.

~Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

Forslagets bovergang til anden (sidste) be-
handling

vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslut-
ning henvises til Arbejdsmarkedsudvalget.
Hvis ingen ger indsigelse mod dette forslag,
betragter jeg det-som vedtaget. (Ophold). Det
er vedtaget.

Den sidste sag p4 dagsordenen var:

26) Fﬂrﬁte behandling af beslutningsforslag nr. B
73:

Forslag il foIketmgsbeslutnmg om nedsettel-

se af et udvalg om arbejdspladsdemokrati. -
Af Aage Frandsen (SF) m.fl. ’
(Fremsat 11/3 93).

- Forslaget sattes til forhandling.
Forhandling

Arbejdsministeren (Jytte Andersen):

S& ma jeg jo preve, om jeg kan sprede lidt
sol og glede hos hr. Aage Frandsen.

SF vil med dette forslag gerne have under-
sogt, hvordan det star til med demokratiet pa
de danske arbejdspladser, og SF foreslar der-
for, at der skal nedsettes et udvalg, som skal
undersege, hvor langt vi herhjemme er naet
med at gennemfere demokrati pa arbejdsplad-
serne. Mere konkret er onsket at vide, i hvilket
omfang -lenmodtagerne har indflydelse pa
virksomhedernes ansattelses- og afskedigel-
sespolitik, drift og investeringspolitik, . indfe-
relse af ny teknologi osv.

SF vil gerne have udarbejdet en hvidbog —
det lyder ogsd sa flot, vil jeg sige — som skal
fortelle, hvordan udviklingen pa dette omrade
foregér i andre lande, som vi normalt sammen- .
ligner os med, herunder i ovrigt de multinatio-
nale selskaber, hvilket jo i hvert fald er meget



