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[Tørnæs] 
til trods for at jeg nu tre gange har anmodet hr. 
Risgaard Knudsen om her fra denne talerstol 
at fortælle offentligheden, hvad det er, der har 
gjort så stærkt indtryk på hr. Risgaard Knud- 
sen, at han har ændret opfattelse i forbindelse 
med banansagen, har det været forgæves. Det 
tager jeg så som udtryk for, at hr. Risgaard 
Knudsen ikke har særlig gode forklaringer, ik- 
ke har særlig gode bevæggrunde til at ændre 
sin stilling. 

Lad mig så endelig sige, at med hensyn til 
mandatgivningen skal ingen drage i tvivl, at 
man ikke kunne afvise, at der kunne opstå en 
forhandlingssituation, hvor det kunne være 
hensigtsmæssigt at ændre den stilling, som den 
tidligere regering tog, og som den tog klart og 
tydeligt og oven i købet med bred parlamenta- 
risk støtte. 

Det, vi kritiserer bagefter, er: Vi føler ikke, 
at den situation er opstået i forhandlingsforlø- 
bet, og vi er overbevist om, at Danmark var 
bedre tjent med, at den nye regering havde 
fastholdt den linie, som den tidligere regering 
fulgte, og havde fastholdt den tidligere rege- 
rings stemmeafgivning. 

(Kort bemærkning). 

Risgaard Knudsen (S): 
Nu kan man næsten ikke med rimelighed 

forlange, at det skal siges tydeligere fra hr. Tør- 
næs' side, end det blev her med det sidste ind- 
læg. Nu er det virkelig blevet præciseret meget 
stærkt af hr. Tørnæs, at Venstres medlemmer 
af Markedsudvalget har været enige med rege- 
ringen i den holdning, som hr. Tørnæs i dag 
kritiserer regeringen for. 

Dernæst den bemærkning: Hvordan vil hr. 
Tørnæs set med parlamentariske øjne kunne 
hævde, at jeg skulle kunne ændre det billede? 

Anden næstformand (Grove): 
Hr. Tørnæs for en kort bemærkning, og så 

går vi videre i ordførerrækken. 

(Kort bemærkning). 

Tørnæs (V): 
Jeg takker for svaret fra hr. Risgaard Knud- 

sen. Det var ikke noget klart svar. Der var ikke 
nogen begrundelse i det. Jeg forstod på hr. Ris- 
gaard Knudsen, at det var nærmest en opgi- 
vende holdning. 

Da nu hr. Risgaard Knudsen er så uheldig at 
tilhøre et parti, der er i regering, har hr. Ris- 
gaard Knudsen været nødt til at ændre sin 
holdning, fordi han følte, at det var ingen nytte 
til at opretholde den, uanset at han helst ville 
have opretholdt sin oprindelige stilling. 

Jeg må fortolke hr. Risgaard Knudsens svar 
på den måde. 

Gade (SF): 
Der har været mere fornøjelige elementer i 

den sidste tids debat. Jeg kan forstå, at Venstre 
har udskiftet sin markedsordfører med en ba- 
nanpolitisk ordfører. Men jeg tror, at den ba- 
nanpolitiske ordfører hos Venstre tager fejl, 
når han går så vidt, at han også mener, vi skal 
indføre bananpolitiske forhold her i landet, 
hvor et mandat ikke længere skal være et man- 
dat. Jeg forestiller mig næsten hr. Tørnæs ud- 
styret med sådan en banan, og at han tager fejl 
og tror, at han kan skyde med den. Det går 
ikke, og vi har i virkeligheden en alvorlig de- 
bat, som vi ikke burde lade afspore af den her 
banansag. 

Der er nemlig efter SF's opfattelse virkelig 
problemer med manglende frihandel, når vi 
skal vurdere EF og resten af den rige verden, 
USA og Japan. EF har en række toldmure over 
for resten af verden, og EF's politik på en ræk- 
ke områder, f.eks. på landbrugsområdet, virker 
på en sådan måde, at den effektivt lukker af for 
konkurrerende produkter fra andre lande. 

Dertil kommer desværre nye tendenser til 
protektionisme også inden for EF. Nogle lan- 
de og politiske kræfter arbejder på, at EF skal 
bruges i den nuværende økonomiske krise 
med massearbejdsløshed til at lukke af for va- 
rer fra landene øst og syd for EF. Dertil skal 
lægges, at der også er et pres i mange lande for 
at indføre nationalprotektionisme. 

Der er altså problemer nok i forhold til det 
dramatiske behov, som verden har for at give 
ulandene og landene i Central- og Østeuropa 
bedre muligheder for at sælge deres varer på 
de rige landes markeder. 

Det er kendt, at afskaffelse af protektionis- 
me hos os i de rige lande er den bedste hjælp, 
vi kan give til ulandene, og det vil have langt 
større betydning for ulandenes økonomi og be- 
skæftigelse end den ulandshjælp, som de rige i 
nord giver til de fattige lande. Verdensbankens 
direktør anslog i 1991 tallet for det tab, som de 


