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[Flemming Hansen]

jo ogsa fra den forrige regerings tid, men det er
de langsigtede losninger, der skal til, for at
Bornholm kan blive tilfreds med det, vi laver
herinde i Folketinget. Og det vil vi meget geme
have. o

Skattemlmsteren (Stavad):

Den konservative ordforer stillede et sp@rgs-
mal til. mig, som jeg gerne vil svare pa pa ste-
det. Den konservative ordferer spurgte, hvor-
for regeringen smoler med erhvervszoneforsla-
gene. Til oplysning for den konservatlve ordfo-
rer vil jeg sige, at det gor regeringen ikke. Der
blev i Skatteministeriet afholdt et mede den
24. marts 1993, hvori ogsa hr. Kirkegaard og
hr. Aagaard fra Det Konservative Folkeparti
deltog. Nér madet blev holdt i Skatteministeri-
et, skyldtes det det skatteforslag, der indgar i
erhvervszonepakken, og at der har veret nogle
spergsmal i forhold til EF-notifikation.

Her var tllbudet til alle partierne, der star
bag erhvervszoneforslaget at regeringen om-
gaende ville fremsztte et lovforslag 's4 vidtgé-
ende, som det overhovedet var muligt inden
for det, der er EF-medholdeligt. Alle partler
bortset fra Fremskridispartiet tilsluttede sig
den mulighed. Der var enighed mellem alle’
partier om, at lovforslaget kunne vedtages in-
den pausen op til EF-folkeafstemningen, altsa
inden 1. maj. Fremskridtspartiet enskede at fa
udvidet forslaget, og Fremskridtspartiet bloke-
rede deifor for, at forslagene kunne fremszttes
og gennemfores. Var det ikke sket, havde for-
slagene nu ligget i udvalget med henblik p4, at
vi senest i naste uge ville kunne have gennem-
fort dem ved tredje behandling. Den konklu-
sion fra medet, som jeg her forseger at referere
s& negternt, som jeg kan, mener jeg at den kon-
servative ordfgrer kan f& bekreaftet hos sine to
partlfaeller hr. Kirkegaard og hr. Aagaard som
deltog i madet. ,

Regeringen vil i sagens natur levere aftaler
og forlig, der er indgéet mellem et flertal af
partier — hvoraf nogle af dem indgér i regerin-
gen i dag — og som var indgéet inden regerings-
dannelsen. Vi vil selvfolgelig s& loyalt og sé or-
dentligt, vi overhovedet kan, leve op til de op-
gaver. Derfor skal jeg ogsa beklage; at det ikke
er lykkedes at fa denne sag pd plads.

Safremt vi skulle have imedekommet Frem-
skridtspartiet, ville det ikke alene have betydet,
at de tre forslag, der har veeret omfattet af EF-

notifikation, skulle i Folketinget, det ville ogsa
have medfort, at de evrige tre lovforslag skulle -
have veret fremsat pa ny med @ndringer — alt-
s& vi skulle have haft en helt ny lovpakke med
6 forslag. Jeg kan som sagt meddele, at de ovri-
ge 5 partier var enige i;.at det var det, vi.i sd

. fald burde have gjort. Men hvis der eret forlig .

mellem 6 partier, er forudsztningen selvfolge-
hg, at de 6 partler er emge og stér bag

(Kort bemaerknmg)

Kim Behnke (FP):

" Nu er det selvf«algehg et spargsmél hvor ‘
leenge formanden vil tillade, at vi dlskuterer en
helt anden sag. Men skatteministerens gengi-
velse er ikke korrekt. Sagen er den, at der lig-
ger et forlig, og det skal overholdes. Regerin-
gen har ikke veeret i stand til at f& notificeret
forslagene i EF, hvorfor man kommer tilbage
og siger: Sa streger vi halvdelen af fordelene,
nemlig de fordele, der vedrﬂrer allerede eksi-
sterende kapitalgoder osv. i erhvervszonerne.
Det er en meget markant reduktlon af det, der
var det oprindelige forlig.

_Fra Fremskridtspartiets side Var vi indstillet
pa at komme med den 1m0dekommelse men i
og-med at vi politisk har brugt tiden siden juni
sidste ar til ikke at fa denne sag faerdlgbehand- ‘
let, mente vi ogsa, det var rimeligt og fair over
for de kommuner, hvor der skal vaere erhvervs-
zoner, og over for de erhvervsvirksomheder,
der skal soge om etablermg, at den tidsfrist for,
hvor lenge man kan sgge, som ogsé er navnt i
forligsteksten, nemllg to ar, bliver overholdt.
Og det betyder, at anscagnmgsfrlsten for, hvor-
nar man kan etablere sig, bade for kommuners
og virksomheders vedkommende blev udskudt
fra den 1. januar 1995 til den 1. januar. 1996.
Men selve forseget kerer kun til &r 2000. v

Det var, hvad der skete pa det mede, hvor vi
fra Fremskridtspartiets side sagde: Jamen skal
vi acceptere det kolossale afsavn, at vi skal
give kob pa nesten halvdelen af lempelserne
for virksomhederne, mé betingelsen ogsa vare,
at resten af forligsteksten bliver overholdt, her-
under tidsfristen, og den: fremgar tydeligt af
forligsteksten. S& den sag er under opklaring.

Jeg nar ikke at svare hr.. Flemming Hansen,
for den rede lampe er teendt, s&: det: g@r jegpd
et senere tldspunkt ‘

Tredje naestformand (Lllll Gyldenkllde)



