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[Else Winther Andersen]

Men jeg vil godt sige, at der er én ting, jeg
ikke kan lide i lovforslaget, og det er, at man
anforer, at med de heje arbejdslgshedstal og
det arbejdsmarked, der er for gjeblikket, ville
det veere rimeligt. Jamen man skal ikke lovgive
pé bistandslovens omréde efter, om der er haj
eller lav arbejdsleshed. Det bliver jeg nedt til
at have med.

Tom Behnke (FP):

Lovforslaget er ganske sikkert velment, men
det har for mig at se en uheldig bagside. Bagsi-
den er, at det maske vil fjerne den sidste rest af
motivering for at komme i.gang enten med en
uddannelse, et jobtilbud eller maske at fa sig et
rigtigt arbejde.

Erhvervsevnetabserstatnmgen er en kom-
pensation for -den manglende indkomst, der

kan indtrede som folge af arbejdsskaden.

Fremskridtspartiet finder i den anledning, at
den nuverende ordning er bedre end den, som

'SF her foreslar. Men jeg skal dog ikke helt ka-

tegorisk - udelukke, at udvalgsbehandlingen
kan rokke ved vores holdmng t11 fors]aget

Bente Juncker (C D)

Jeg skal pa CD’s vegne sige, at vi heller ikke
kan stemme for dette forslag, men jeg forstar

da udmerket, at denne sag er blevet rejst, for:

det virker jo noget tosset, at en lille arbejdsska-
de skal spises op, mens man godt kan f3 lov til
at beholde en storre, bare den- bllver udbetalt
pa en anden made. - - '

Der er ikke andet for, end at folk der eri
den situation, at de har en lille arbejdsskade og
far udbetalt 200.000 kr., ma satte dem i noget

fast ejendom. Si far de dog trods alt noget ud

af det, for det bliver stort set holdt uden. for

. kontanthjaelpsberegmngen Det mé vaere rédet'

til dem.

Lysholm Christensen (KRF)

Jeg skal blot kort meddele, at Kristeligt Fol--

keparti ikke kan stotte det foreliggende lovfor-
slag. Vi mener, ligesom ministeren har udtrykt
det, at forslaget bryder med nogle grundlaeg-
gende principper i bistandsloven."

Jeg kan ogsd erklare mig enig med en tidli-
gere ordferer, som var inde pd spergsmalet om
her at lave en ny regel vedrerende formuefor-
hold. Hvorfor skal denne slags formue be-

handles p4 en szrlig made i forhold til s man-.

ge andre formueforhold? |

Vi finder, at der en hel raekke uafklarede
problemer i forslaget, sé vi kan ikke stotte det.

Lilli Gyldenkllde (SP):

Der var én, der sagde til mig forleden dag .
Lilli Gyldenkilde, du skal lade vaere med at la-
ve lovforslag, du skal lave beslutnmgsforslag,
for.ellers er der i ingen, der forstér, hvad det er
du foreslar. Det tror jeg jeg skal leere af, fordi
jeg synes, misforstaelserne har floreret i denne
debat. Jeg haber, at flere partier kan ende dér,
hvor Fremskridtspartiet endte, nemlig med at
sige: Umiddelbart kan vi ikke veere med til det,
men det var da muligt, at der kunne rokkes ved
det under udvalgsarbejdet. Jeg mener i al fald,
der er kommet stof til eftertanke frem.i debat-
ten, sd det er muligt, at man kan na frem til at
rokke nogle flere.

For. det er jo-helt. rlgtlgt som’ fru Bente
Juncker, fra CD 51ger at hvis vedkommende
bare skyndsomst var giet ud og havde sat:pen-
gene f.eks. i et. sommerhus, s havde der ingen
problemer varet. S4 ville hun f4 sin kontant-
hjzlp; der ville ikke veere problemer overhove-'
det.

Jeg synes aerllg talt 1kke vi, kan veere det her
bekendt. De smarte, som kan lese teksten, fin-
der ud af at satte de 242.000 kr. i et sommer-
hus. Sa er de i hvert fald-sikre pd, at det ikke
ender med, at det, som skulle vere noget, de:
skulle have resten af deres liv, fordi de har lidt
et erhvervsevnetab og har: fiet .en menerstat-
ning, skal spises op'i lebet af no time. Men hos
de ovrige kreeves det belab, der skulle give lidt
ekstra, ndr det kneb, anvendt, bare fordi det er
et lille beleb, og bare fordi man er pa kontant-
hjelp i-stedet for revalidering. Pengene kom- .
mer.de samme steder fra.-

Den, der er pa kontanthjelp, ender forment-‘
lig pa en pension, og havde vedkommende kla-
ret at f4 en pension ret hurtigt, var der heller
ikke blevet fradrag pa nogen som helst made.
Men hvis hun bare havde puttet dem i et som-"
merhus, -var der heller ikke blevet fradraget.
. Det er uvardigt, at Folketingets partier ikke
vil vaere med til at lave det her om. Men nér vi

nui udvalget far eksemplerne p& bordet, tror

jeg, at vi kan se pa det pd en lidt anden méde.
Jeg haber sandelig, vi kan vaere hinanden be-
hjelpelige med.at fa sat det op, s& man ogsa
kan forsta det ovre i Socialministeriet, men det
er maske lidt hardt at sige det pa den maéde.



