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[Socialministeren]

Lovforslaget betyder, at det skal vaere muligt
at se bort fra formue i form af kapitaliseret er-
hvervsevne eller forsergertabserstatning ved
beregning af kontanthjelp, og at der kun skal
ske delvist fradrag i kontanthjelpen, nir der
udbetales lobende erstatninger. Kontant-
hjelpsmodtagerne ville pi den made fa samme
retsstilling med hensyn til de erstatninger, som
revalidender har.

* Forslaget bryder med nogle af de princip-
per, som bistandslovens kontanthjelpssystem
hviler p4, og jeg kan derfor ikke g4 ind for for-
slaget. Det er jo sidan i bistandsloven, at det er
en grundleggende forudsaetmng, at enhver
mand/kvinde forserger sig selv, sin zgtefwelle
og sine bern under 18 ar. Og det betyder, at der
kun kan ydes hjelp til forsergelse, nar der ikke
er andre muligheder. Erhvervsevne- og forser-
gertabserstatningen gives netop som kompen-
sation for manglende forsergelsesmuligheder
og gér derfor forud for kontanthjzlpen efter
bistandsloven. Lebende erhvervsevnetabser-
statning og forsergertabserstatning fratrekkes
derfor fuldt ud i kontanthjelpen.

Men derfor skal en anseger ikke altid bruge
sin formue, for der kan ydes hjelp. Ifelge bi-
standslovens § 39 skal der ses bort fra formue,
der er nedvendig til bevarelse eller opnaelse af
madvendlg boligstandard, eller som ber beva-
res af hensyn til erhvervs- eller uddannelses-
muligheder. Der er altsi mulighed for at se
bort fra en del af de kapitaliserede erstatnin-
ger.

Den faste revalideringsydelse, som der hen-
vises til i bemarkningerne til forslaget, er bort-
set fra mindre arbejdsindteegter uathengig af
egen og xgtefelles formue og indtagter. Hvis
revalidenden modtager lebende erhvervsevne-
tabserstatning efter arbejdsskadeforsikringslo-
ven, skal der dog ske fradrag af den del af er-
hvervsevnetabserstatningen, som sammenlagt
med revalideringsydelsen overstiger revaliden-
dens hidtidige arbejdsindtzgt.

Den faste dagpengelignende revaliderings-
ydelse afleste en revalideringshjazlp, der blev
udbetalt efter stort set samme principper som
kontanthjzlpen. Reglen blev indfert for at for-
steerke revalideringsindsatsen ved at lette over-
gangen fra sygedagpenge til revalidering.

Jeg kan som navnt ikke stette forslaget, og
det er, som jeg. allerede har sagt, fordi de
navnte erstatninger kompenserer for et ind-

tegtstab og derfor dekker samme formél som
kontanthjelpen.

Taanquist (S): .

- Der er, som socialministeren har sagt, en al-
mindelig regel i bistandsloven om, at der skal
modregnes i kontanthjelpen for erhvervsind-
teegter. Det er ikke det princip, SF hermed vil
have @ndret. Det er kun modregningen for s&
vidt angér arbejdsskadeerstatninger. Men da
en erhvervsevnetabserstatning og en forsarger-
tabserstatning indgér i stedet for en almindelig
erhvervsindtzgt, md den nedvendigvis ogsé
modregnes pa samme made, som en erhvervs-
indtaegt i evrigt ger det.

Nér det gelder modregmng ide kapltahse-
rede ydelser, skal man jo ikke altid modregne
fuldt ud, og hvis jeg leser det eksempel rigtigt,
som SF har givet i lovforslaget, og regner efter
~ jeg kan selvfelgelig ikke garantere for, at min
lommeregner regner rigtigt — har man her ogsa
kun modregnet for halvdelen af belobet. Det er
sa teet pa halvdelen af det kapitaliserede beleb,
man modregner, at jeg vil tro, det er det, man
har stilet imod. Det er fuldstzndig i overens-
stemmelse med bistandslovens regler, at man
ger det, s nar der skal vare en modregnings-
regel, synes jeg egentlig slet ikke, at vedkom-
mende er blevet sa forfardelig dérhgt behand-
let.

- Pia Christmas-Mgller (KF):

Nar et forslag bzres frem af onsket om at
ligestille de lovgivningsmeessige regler og mu-
ligheder for nogle befolkningsgrupper, som i
ovrigt stir i nogenlunde ensartede situationer,
kalder det umiddelbart pa en positiv reaktion.
Og det er jo pracis, hvad SF forseger i frem-
seettelsestalen til dette lovforslag.

Forslaget laegger op til, at en kapitaliseret
arbejdsskadeerstatning ikke skal betragtes som
en formue, hvorfor der heller ikke skal mod-
regnes i en eventuel kontanthjelp. SF begrun-
der forslaget med, at man herigennem opnir
en ligestilling af revalidender og kontant-
hjelpsmodtagere, der har en formue i form af
en kapitaliseret arbejdsskadeerstatning.

Men nér man overvejer forslaget lidt grundi-
gere, dukker der en stribe bekymringer og
spergsmdl op. Lad mig her specielt hefte mig
ved tre hovedproblemer.



