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[Ole Donner]

tereform og taler om, at man skal have. storre
afgifter. og miljeskatter osv:. Vi mener, at man
skal starte i den anden ende. Vi mener, at man
ma se pa de offentlige udgifter forst, og s& méa
vi altsd komme i gang med en reguler skattere-
form. S& vi hdber, at ministeren snarest tager
initiativ til dette.

Bente Juncker (CD):

‘Det har vaeret muntert pa denne muntre ef-
termlddag at here Venstre og Det Konservati-
ve Folkeparti og nu sidst Fremskndtspamet
std og tale om offentlige besparelser.

‘Jeg kan mindes hvert ar ved finansloven det
kaempe hundeslagsmél vi har, baré vi skal fin-
de 4 mia. kr. i offentllge besparelser. Hvordan
tror man at man i forbindelse med en skattere-
form kan finde offentlige besparelser i den
starrelsesorden, der er brug for, hvis man bare
skal senke skatten pa arbejdsindkomst et par
procent? Det er helt unedigt at sti og tale om
det, fordi vi kender besveret ved. de érllge fi-
nanslove.

Ogsa kan jeg jo sperge nu jeg har set at hr.
Ole Donner har markeret for at svare: Hvor er
det s4, vi skal spare? Kan vi ikke fa et realistisk
bud frem for alle de urealistiske, Fremskridts-
partiet altid kommer med?

Jeg vil gerne sige tak til mllyammlsteren for
den tale, miljoministeren har leveret i dag. Jeg
kan vaere enig i det hele. Det er en udmerket
tale, der bevager sig fra Rio til GATT og EF
og giver et meget fint syn p, hvad man vil gore
inden for miljepolitikken her i landet. Det er
fint alt sammen.

Jeg vil sige til hr. Jes Lunde fra SF, at jeg
synes ikke, tiden er til denne diskussion i dag,
for vi ved jo alle sammen, at gkologiske skat-
ter, gronne skatter, eller hvad vi kalder dem,
miljeskatter, kun er en del af den skattereform,
som skal komme.

Nér man herer mlljcammlsterens tale her i
dag og opdager, at skatteministeren ikke hol-
der nogen tale, er man jo fuldt og helt klar over
hvorfor: Det er, fordi sloret ikke skal laftes for
noget som helst. Derfor vil jeg sige, at jeg ikke
haber, denne debat bringer forvirring, siledes
at folk sidder hjemme i.familien _eller i-virk-
somhederne og tenker: Hvad skal vi nu beta-
le? Hvornar kommer det? Kommer det til nz-
ste- &r? Hvordan kommer det? Kommer det
over en arrzkke, eller kommer det sadan, at vi

overhovedet ikke kan folge med? Hvad angar
det sidste, har ministeren dog givet en. forsik-
ring: her i dag, og det synes jeg er fint.

Det afgerende for CD er, at virksomheder-
nes konkurrenceevne bevares eller bliver for-
bedret. Det stir méske ikke s klart i dagsorde-
nen. Der stir kan, men: der skulle maske have
stdet skal; det har vaeret droftet mellem nogle
ordferere. Men jeg vil sige, at det star klart i
regeringsgrundlaget. Det star klart, som skatte-
ministeren sagde, som et af regeringens hgjeste
mal, at vi skal se at fi konkurrenceevnen for-
bedret, vi skal se at fi nogle arbejdspladser.
Det siger jo sig selv, at man ikke gir hen og
skyder sig selv i foden med nogle nye afglfter
som legger en bremse pa.

Men det betyder selvfolgelig ikke, det gel-
der ogs& CD, at vi skal bakke ud. Vi skal vide-
re, som ministeren sagde. Vi skal frem til nye
muligheder, nye former, kere dem Jlangsomt
ind, maske give nogle selektive tilskud hist el-
ler pist og sd serge for, at overgangsordningen
for virksomhederne er sa god, at vi ikke mister
arbejdspladser, sd vi kan prale hdt af vores
konkurrenceevne.

Det andet problem drejer sig om famlheme
hvor miljeministerens tale er meget vag. Det
synes jeg egentlig Venstres og Det Konservati-
ve Folkepartis ordferere har noget ret i. Det,
folk sidder og tanker derhjemmé nar de.ser
referaterne af denne debat er: Hvad er det, vi
skal betale? Og s4 regner de forst alt det op, de
betaler i forvejen. Hvad er grenne afgifter? Er
det reglstrermgsafglften som en ordferer sag-
de? De sidder i deres lejlighed, de sidder i de-
res ejerbollg og teeller pa fingre og knapper,
hvad de har tilovers, hvad der er rédlghedsbe~
lobet. Det er det altafgerende.

" Og derfor er jeg glad for de for51kr1nger der
stér i regeringsgrundlaget, men ogsa her i
dagsordenen, at der skal vare mulighed for at
sette personskatten tilsvarende ned. Det ope-
rerer vi klart med i regeringsgrundlaget, og det
er afgerende for CD, at det bliver holdt.

Jeg vil sige til slut, at vi naturllgvns stemmer
for denne dagsorden, som jeg selv er medfor-
slagsstiller til. Jeg vil sige, at de grenne afglfter
prioriterer CD ogs4 heijt; de skal ogsa ind med
en vaegtnmg, ndr vi skal til at lave skattere-
form. Men man skal passe p4 med vagtningen,
man skal passe pd, at man ikke gér hen og for-
regner sig. Det er klart, at folk 1kke kan blive



