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[Skatteministeren]

ter devalueringer i en reekke lande, og hvor en
reekke virksomheder — lidt individuelt, efter
hvilke markeder man forst og fremmest bevza-
ger sig pd — har féet drastiske, men forhibent-
lig midlertidige konkurrencetilbageslag pa
grund af devalueringer i andre lande.

Og derfor er det for regeringen, vil jeg godt
sige, et must, helt afgarende, at der i den sam-
menha&ng, hvori man lader gronne skatter og
afgifter indga, sker en helt klar afvejning. Det
fremgdr af dagsordenen, som de fire regerings-
partier star bag, at sdfremt virksomhederne op-
forer sig miljemeessigt korrekt, s3 er det faktisk
en klar mals@tning, at-virksomhedernes kon-
kurrenceevne bliver styrket og ikke forringet.
Det er en afgerende forudsatning for, at vores
hejeste prioritet, beskeftigelsen, kan nyde
fremme, sa vi kan fa vendt, vi kan fa knzkket
arbejdsleshedskurven i et godt samarbejde
med det private erhvervsliv.

De betznkeligheder, som jeg lyttede mig til,
og de spergsmal, som hr. Svend Aage Jensby
havde, hédber jeg at jeg har givet sa klare svar
P4, at de i hvert fald er ryddet af vejen.

(Kort bemérkning).

Jes Lunde (SF):

Nu er skatteministeren begyndt at blande
sig i debatten, og $a kan jeg maske sporge ham,
hvad det er, der gor, at regeringen har behov
for at foresld en dagsorden selv. Hvad er det,
der gor, at regeringen ikke vil vaere med til at
vedtage en dagsorden, som er operativ, som si-
ger, at der skal ske noget pa dette omride, som
opfordrer regeringen til at komme med forslag
til en skattereform? Hvad er det, der gor, at
skatteministeren ikke umiddelbart synes, at
vores dagsordensforslag er udmaerket og bare
stemmer for det?

S4 vil jeg sige til hr. Svend Aage Jensby, som
ogsd havde nogle positive bemerkninger om
SF’s dagsordensforslag, at det er jo ikke tilfzl-
digt.- Det samme gjaldt De Konservative. Vi
onsker faktisk at udforme en skattereform pa
en sddan made, at den kan fungere ogsa virk-
somhedsekonomisk, og det er vel derfor, vi far
kvitteringerne fra Venstre og De Konservative.

Vi mener, at det er vigtigt, at en skattereform
ikke bare bliver en degnflue, ikke bare bliver
noget, der kun kommer til at virke i nogle 4r,
og s& skifter flertallet herinde. Det er vigtigt, at
det bliver noget, der kommer til at strekke sig

over 10, 20, 30 4r, for at man kan f3 den milje-
massige virkning, der er brug for, og derfor er
det ogsa helt nedvendigt, at det kan fungere
ogsé erhvervsgkonomisk. .

Men jeg vil til gengaeld sd sige, at det ikke er
nogen tilfeeldighed, at vi har ordene »afgoren-
de vaegt pa okologiske skatter« stiende i den
forste setning i dagsordenen. Det mener vi
faktisk. Vi mener, at de miljomassige proble-
mer er s store, at der skal legges afgerende
veegt pd okologiske skatter, og det er det, vi
onsker vedtaget her i dag.

Sa synes jeg, at hr. Svend Aage Jensby stadig
vaek skylder fru Elisabeth Arnold et svar pa,
om det er sidan, at det er en betingelse for
Venstre for at gennemfore en skattereform, at
der skal ske en s@nkning af skattetrykket. Vi
mener i SF, at det er helt urealistisk. Vi har et
underskud pé statsfinanserne pa 30 mia. kr. ar-
hgt s& vi mener ikke, der er plads til en s@nk-
ning. Men er det en betingelse for Venstre, at
skattetrykket skal falde - ja eller nej — for at
indga et forlig om en skattereform?

. (Kort bemaerkning).‘

Elisabeth Arnold (RV):

Jeg kan ikke rigtig forstd, at hr. Jes Lunde
var utilfreds med det svar, som hr. Svend Aage
Jensby gav mig for, for jeg opfattede svaret
som bade venligt, klart og imedekommende:
Venstre onsker at indlede forhandlinger om en
skattereform pa baggrund af den Personskat-
teudvalgsrapport, som den davarende Ven-
streskattéminister selv havde bestilt. Der var
ikke nogen forhéndsbetingelser om, at denne
skattereform skulle munde ud i en bruttosaenk-
ning, en s@nkning af det samlede skattetryk.
Sadan opfattede jeg svaret, og det er jeg meget,
meget glad for at here, og jeg vil gerne sige tak
til Venstres ordferer for det klare svar.

Forste mestfqrmand (Ivar Hansen):
Sé& gér vi videre i ordfererrzkken.

Ole Donner (FP):

Jeg vil gerne starte med en kommentar tll de
ordvekslinger, der var mellem hr. Glenborg og
hr. Svend Aage Jensby, og hvor hr. Glenborg
heroppefra holdt et papir op, et skrift, tror jeg
hr. Glenborg kaldte det, som.hed »En ny
start«. Jeg har ogsd med stor interesse laest det-



