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[Poul Nielson]

ge og ogsd en tidssvarende og legitim velforsta-
et made at finansiere feellesskabet pa. Det er
naturligvis ogs4 her, vi skal hente inspiration
til videre omlagninger i skattesystemet. .

Hvor: vi. pa det nationalekonomiske omrade
er rimeligt daekket ind med ADAM, nér vi skal
diskutere effekten af forskelllge okonomiske
foranstaltninger, forholder det sig ganske: an-
derledes, nar diskussionen drejer sig om milje-
‘sammenhengene. Vi .venter simpelt hen pi
EVA, Ecological Value Assessment — det md
det hedde, ellers kan det ikke hedde EVA, og
det skulle det gerne.: Vi-mangler en model til

belysning af sammenhangene. Hvad fér vi for

pengene? Hvad koster et bedre milje pa dén
og dén front? Naturligvis kan sddan en model
ikke blive objektiv, men pointen er, at selve
diskussionen og processen i diskussionen om
dens indretning.og dens forudsatninger vil bi-
drage til en — undskyld udtrykket — sagliggarel-
se af debatten mere generelt, og det mener vi
der er brug for. Vi vil méske ogsd med storre
precision kunne definere den naste genera-
tion af mlljaafglfters rolle og funktion i rela-
tion til savel det samlede skattesystem som til
mélene for mll_]GpOlltlkken .
Socialdemokratiet v1l .gerne, vere' en aktlv
partner i den debat. Vi har med regermgs-
grundlaget taget et vigtigt skridt — debatten i
dag kan bringe os endnu et skridt videre. Jeg
skal derfor pa vegne af Socialdemokratiet, CD,

De Radikale og Krlstehgt Folkepartl fremsaet-

te: falgende

) Forslag om motiveret ‘dagsbr'den

»ldet Folketmget tilslutter sig, -
— at miljohensyn skal indgé i alle pohtlske ini-
tiativer, hvor det er relevant, _
— at gronne skatter og mlljgafglfter er egnede
-redskaber -til at nedbringe forureningen, til
at skabe storre ressourcebevidsthed og kan
bidrage ekonomisk til en.skatteomlegning
med lavere skat pa arbejdsindkomst,
- at miljeafgifter kan anvendes som finansi-
- -eringskilde til miljginvesteringer for at ime-
dega forurening og ressourcespild og til
oprensning efter fortidens synder, og
— at de samlede miljobestrebelser gennemf@-
res sdledes, at miljorigtig adfeerd kan styrke
. virksomhedernes konkurrenceevne,
gar Tinget over til neste punkt p dagsorde-
nen.« ;

_ Anden nzstformand (Grove):

- Jeg har nu modtaget folgende forslag' til

‘dagsorden: (se ovenfor). Ogsé dette dagsor-

densforslag v1l nu: 1ndgé i forhandlmgen

(Kort bemaerknmg)

Jes Lunde (SF):

Jeg synes, det er godt, at debatten viser, at
regeringen har bevaeget s1g, at Somaldemokra-
tiet bevager sig, og at vi med den socnaldemo-
kratiske ordferers ord kommer et skridt lenge-
te ogsé i dag i retning af en skattereform, hvor
miljeafgifter har en vasentlig betydning.

'Men nér det nu er sidan, vil jeg gerne spor-
ge den socialdemokratiske ordferer, hr. Poul
Nielson, hvorfor det si skal forblive pa det fi-
losofiske plan i dag. Hvorfor skal ‘det forblive
som erkendelser, der udviklede sig bade i mi-
nisterens og i hr. Poul Nielsons tale og ogsé i
den dagsorden, vi lige har hert lest op, hvor
man siger, at miljgafgifter kan bruges sddan og
sadan? Hvorfor ikke gare det konkret? Hvor-
for ikke sige skal, altsd nu skal vi'i gang med
dette projekt? Hvorfor ikke vedtage en dagsor-
den om, at regeringen skal komme med et for- -
slag til skattereform, som indeholder okologi-
ske skatter som et afgorende element? Hvorfor
ikke vedtage SF’s dagsorden simpelt hen?
Hvad er grunden tll at regeringen har et behov
for at fremsatte forslag til en anden. dagsorden
end den, vi har foresldet? Er man ikke s& parat
til handlmg alligevel, selvom erkendelserne jo
tllsyneladende er der?. Dct er det ene sp@rgs-
mal, jeg gerne vil stille. , '

‘Dernzst vil jeg geme stille et spm‘gsmél om
EVA. Det er JO en meget smuk tanke, som Vi i
SF helt deler, og det ligger ogsd helt i forlen-
gelse af det beslutningsforslag, vi jo lavede for .
et ar 51den om, at alle lovforslag, der fremsat-
tes her, skal miljevurderes, inden de overhove-
det kommer i folketingssalen. Vi er altsd glade
for, at hr. Poul Nielson tager trdden op, men
jeg vil gerne sporge, hvorfor EVA ikke mé ko-
ste noget. Hvorfor skal hun komme gratis og
stille sig til vores radighed? Det er nemlig det,
der ligger i det cirkulaere, som statsministeren
har.udsendt. Der er udsendt et cirkuleere til al-
le ministerier om, at lovforslag skal miljevur-
deres, men — star der s4 i cirkuleret — man ma
ikke; opbygge nye enheder af den grund. Det er
der da for mig at se brug for. Det er bestemt en’
svaer opgave at foretage en ordentlig mlljgvur-



