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Det er gkologisk uholdbart, at vi i produk:
tion og samhandel har indrettet os pa et si
stort forbrug af braendstof. Vi kan i dag finde
pa at transportere lammekod fra New Zealand
til Danmark; og det gar simpelt hen ikke. Ener-
giforbruget vejer for lidt i regnestykkerne. Ver-
denshandelen og transportm@ngden er gaet
over gevind, og vi er globalt nedt til at tilskyn-
de mere til at producere tingene, hvor de skal
forbruges. Det er dermed en ekologisk ned-
vendighed, at energipriserne sattes meget be-
tydeligt i vejret.

Afgifterne skal ogsé legges med langt storre
veegt pa produkter, som vi helt unedvendigt og
ofte imod vores vilje far alt for meget af, f.eks.
emballage og reklamer. Vi har allerede en af-
gift pd engangsservice, men vi mangler en af-
gift, der kan begreense mangden af emballage
effektivt. Der ligger en vis begrensende effekt i
affaldsafgiften, men den er for lav som generelt
pavirkningsmiddel, og derfor er der brug for
en mere specifik afgift.

Ogsa afgift pd jomfruelige papirfibre ma
overvejes for at tilskynde til et oget forbrug af
returpapir, s& vi sparer pid miljobelastningen
med hensyn til bade energiforbrug, vandfor-
brug og udledning af organisk stof i spildevan-
det.

Hertil kommer de omrader, hvor vi skal pas-
se pa begrensede ressourcer, som f.eks. rent
vand, der om nogle ir kan blive en mangelva-
re.

Som det naeste punkt har vi alle de ugnskede
stoffer. P4 nogle omrader er de produktions-
messige alternativer si funktionsklare, at det
rigtige er at lave et forbud, som f.eks. vedre-
rende freon. SF gnsker sig en tilsvarende stra-
tegi for udfasning af tungmetallerne bly, cad-
mium og kvikselv, byggende p4 et forbud in-
den for en begranset tidsfrist, s3 producenter-
ne fir et uomgangeligt signal om at udvikle en
renere teknologi.

Men for mange andre stoffers vedkommen-
de er den rigtige vej en hejere miljoafgift, der
oger prisen, s4 man opndr en sterre sparsom-
melighed og et incitament til at udvikle alter-
native produktionsmetoder. Det gelder, si
vidt vi kan se, bl.a. for kunstgedning, sprojte-
midler, fosfor og den slags ting, som vi har et
alt for stort forbrug af i dag.

Andre afgifter eksisterer i dag, men er udfor-
met for lidt miljevenligt. Det gaelder f.eks. regi-

streringsafgiften pa biler, der skal omlagges,
sd der tages hensyn til de enkelte keretojers
miljobelastning. Det vil give.en klar tilskyndel-
se til at satse pd mindre forurening, bade hos
forbrugerne og hos bilfabrikkerne, hvor mange
tekniske muligheder for mindre forurening
ifelge direktererne slet ikke realiseres i dag,
fordi eftersporgslen ikke er indrettet pa det.

Ud over de direkte egkologiske skatter, som
vi skal have langt flere af, er der ogsa grund til
at g& igennem det ovrige skattesystem for at se,
om miljehensyn bliver tilgodeset.

Et eksempel p4, at det ikke er tilfzldet, er
den hirde beskatning af reparation og vedlige-
holdelse set i forhold til et alternativ, hvor man
kasserer og kaber nyt.

Der er noget meningslest i, at det ikke kan
betale sig at reparere mange ting. Ure, radioer,
bindoptagere osv. skal vi efterhdnden bare
smide vk, nir de gir i stykker, fordi det er
uforholdsmessigt dyrt at reparére dem. Det er
okologisk set en gal synsvinkel. Det giver store
affaldsmaengder og et langt storre treek pa res-
sourcerne, end der ellers var grund til. Bade
momsen pad reparationer og skatten pa ar-
bejdslennen ma nedvendigvis ned for at &ndre
forholdet.

Efter SF’s opfattelse ber der ogsa indferes
en skat pa forbrug ud over ét vist basisforbrug,
Forbrug beskattes i dag via momsen, men her
er problemet jo, at vi ikke kan indfere et bund-
fradrag ude ved kasseapparaterne, og derfor
md vi g4 en anden vej og se pa den idé, der
kaldes for direkte forbrugsskat. Ideen er at be-
skatte den del af indkomsten ud over et vist
niveau, som ikke spares op, og formueforbrug.
Herved fér vi et billede af privatforbruget, og
nér vi sa trekker et vist basisforbrug fra, hvor
vi justerer for, hvor mange bern man har, har
vi det forbrug, der godt kan tale en ekstra be-
skatning, fordi de bererte dbenbart har rad til
det, og til gengeeld kan vi i stedet for nedsaxtte
beskatningen pé& arbejdskraften, pd indkom-
sterne.

Den direkte forbrugsskat har for SF at se en
reekke kvaliteter. Den er for det forste forde-
lingspolitisk retferdig. Den lever pr. definition
op til kravet om, at der er en skatteevne, da der
kun sker en beskatning af forbrug ud over det
normale. Den beskatter hidtil ubeskattede ind-
komster, hvis de forbruges, f.eks. kursgevinster
og andre ubeskattede kapitalgevinster. Den



