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Per Tazrsbel (KF):

Det digre verk, som omfatter betenkningen
og forslaget til lov om omsztning af fast ejen-
dom, er god at fa forstand af. Jeg synes, det er
et udmarket arbejde — det er den, jeg holder
her i hdnden — man er kommet med.

Men fra konservativ side ma jeg da sige, at
der er nogle ting, som vi er betenkelige ved, og
derfor héber vi, at vi i det videre forleb kan
veere med til at praege det sammen med andre,
sddan at det kommer til at se lidt anderledes
ud, end det gor i dag.

Derfor skal jeg skynde mig at sige, at vi fra
konservativ side er meget glade for, at den so-
cialdemokratiske ordferer har akkurat den
samme indstilling, sddan at der i hvert fald bli-
ver givet muligheder for at komme til orde.

Vi har ligesom andre haftet os ved enkelte
speorgsmal, herunder at man nu skal have en
faglig uddannelse og baggrund for at veare
ejendomsformidler. Det synes vi selvfolgelig er
helt rigtigt, og det skal man ogsa i mange andre
af livets forhold. Det, som vi har lagt veegt pa i
det tidligere arbejde, er at gore opmeerksom
p4, at der er nogle mennesker, der i dag er
ejendomsmaeglere eller ejendomsformidlere,
eller hvad vi nu skal kalde dem — mennesker,
der lever af at have ejendomsformidling som
erhverv — og derfor glaeder vi os over, at de
altsa, selv om de ikke har den uddannelse, der
kraeves fremover, stadig vek skal kunne drive
deres erhverv; det synes vi ma vare rigtigt.

Noget, som vi er lidt betenkelige ved set
med konservative gjne, er forslaget om fast ve-
derlag. Det har jeg forstiet pd den méde, at det
betyder, at annonceringen ogsa er omfattet af
det faste vederlag. Det synes jeg er knap si
godt. Jeg tror, at huspriserne vil falde, og det er
méske nok meget rart set med kebers ojne,
men slgeren vil nok vaere knap si glad for
det.

Jeg ved godt, at grunden til, at man har taget
det med, er, at det, som nogle af os maske har
provet — jeg har i hvert fald — har varet lidt
uigennemskueligt, hvad man betaler for an-
noncering, nir man gér til en ejendomsmag-
ler. Der har nok ogsa varet lidt store rabatter
og den slags — det tror jeg godt man kan sige
uden at genere nogen — og det er vel derfor,
udvalget er kommet til den konklusion, at der
skal veere et fast vederlag, som dermed ogsé
omfatter annonceringen.

Vi vil dog under det videre arbejde sege at
nd frem til, at man kunne legge f.eks. 10 pct.
eller 15 pct., alt efter hvad administrationen nu
er inden for det pageldende firma, oven i an-
nonceprisen, sidan at det altsa blev fastsat ved
lov, hvordan den slags skal klares.

Noget andet, som vi ogsa er kede af, og som
vii hvert fald er meget opmarksom pé — og det
tror jeg ogsd andre er — er det monopol, der i
dag er indfert pd ejendomsmarkedet i form af
de finansieringsinstitutter — det kan vare en
bank, eller det kan vare en kreditforening —
som i kraft af de virksomheder, de nu ejer in-
den for den pégaldende branche, har en meget
stor magt. Man kan selvfolgelig sige, at ejen-
domsmaglerne selv er skyld i det, for de har jo
solgt deres virksomheder til disse institutter.
Det ville vi andre vel nok ogsé have gjort, hvis
man havde faet den pris for det, som de har
faet. Derfor mener jeg nok man kan sige, at
ejendomsmaeglerne selv er lidt skyld i, at det
nu er de store, der dirigerer det hele. Jeg er i
hvert fald betznkelig ved det.

Vi mener ogsé, der kan navnes andre for-
hold, som taler imod monopolet, f.eks. kan
deltagelse i ledelsen eller driften af en anden
erhvervsvirksomhed vere risikabel derved, at
den finansielle virksomhed ikke er uvildig ved
ydelse af nye 14an eller daekning af risici, hvis
der er et medansvar for en uheldig udvikling
og erhvervsvirksomheden bliver nedlidende.

Med andre ord er det, vi er bange for i Det
Konservative Folkeparti, at vi danskere i end-
nu storre grad, end vi er det i dag, bliver
stavnsbundne. Vi vil stort set fra det gjeblik, vi
erhverver en ejendom, vare bundet til ved-
kommende bank eller kreditinstitut. Vi synes,
det er kedeligt, at man naesten fra vugge til
grav overhovedet ikke skulle kunne rore sig.

Da jeg kan konstatere, at min taletid er ud-
lobet, kommer jeg op lidt senere, for jeg har
selvfolgelig ogsa et spergsmal til vores udmeer-
kede industriminister.

(Kort bemarkning).

Niels Anker Kofoed (V):

Jeg vil gerne sporge den socialdemokratiske
ordferer, om jeg herte rigtigt, nemlig at dette
lovforslag er til hering pd nuvarende tids-
punkt. Er det en ny praksis, man indferer, at
lovforslag kommer i Folketinget, hvorefter de
gér til hering hos organisationerne? Det er en



