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(Kort bemerkning).

Charlotte Antonsen (V):

Forst til hr. Pelle Voigt:

Det er korrekt, som hr. Pelle Voigt 31ger at
vi ikke er eller var bundet eller tvunget til fel-
les forsvarspolitik og @MU’ens tredje fase.
Det, der var tilfeldet for Edinburgh-aftalen,
var, at Danmark p4 et senere tidspunkt skulle
tage stilling til det. Vi kunne altsi enten sige ja
eller nej til feelles forsvarspolitik og @MU’ens
tredje fase. Det, Edinburgh slar fast, er, at vi
nu siger nej. Der er forskel pd, om noget er et
abent spergsmal, og s at sige nej. Vi havde en
aben option, den er nu lukket, og det er
blevet yderligere understreget ved, at syv parti-
er siger, at hvis vi endrer pd de punkter samt
de to andre undtagelser, sa bliver det efter en
ny dansk folkeafstemning. Det er det, der er
befolkningens garanti for, at vi ikke bare lgber
fra Edinburgh-aftalen.

Fru Annette Just er meget optaget af, hvad
der sker i Frankrig. Jeg tror, fru Annette Just
navnte tidligere, at nygaullisterne havde faet
40 pct. Nu er jeg som bekendt liberal, og der-
for har jeg veret optaget af, hvor meget de li-
berale fik. De fik halvdelen af de 40 pct. De
liberale i Frankrig er meget proeuropziske, sa
jeg er sikker pa, at Frankrig ogsd med en ny
regermg vil vaere et sterkt og fremsynet med-
lem i Europa.

(Kort bemarkning).

Pelle Voigt (SF):

Det er naturligvis hardt og opslidende — sik-
kert ogsa for de senere ordferere, ikke mindst
mit partis ordferer — at skulle lytte til alle disse
privatistindleeg fra folk, der oven i kebet er
uenige i folketingsgruppens flertalslinie, men
jeg vil nu alligevel for nejagtighedens skyld pa
dette tidspunkt gere det klart over for fru
Charlotte Antonsen og hr. Kent Kirk, at jeg er
uenig i deres udlegninger af, hvad Traktaten
for nzerverende binder os til og ikke binder os
til — med eller uden Edinburgh-afgerelsen.

Med hensyn til Den @konomiske og Mone-
teere Union var der indfejet en protokol i det,
vi stemte om den 2. juni, der gjorde det helt
klart, at Danmark kunne beslutte sig til ikke at
deltage i @M U’ens tredje fase. Det er ikke &n-
dret i Edinburgh, men der er truffet aftaler
mellem danske partier om noget, som jeg da

hilser velkomment. Men det er for mig at se
ikke specielt interessant i en international ret-
lig sammenhang.

Med hensyn til den faelles forsvarspolltlk er
det min opfattelse, at Traktaten helt og fuldt
binder Danmark som deltager i den fzlles for-
svarspolitik — med den undtagelse, som er helt
indlysende, og som ogsa fremgar af forholdene
fra for den 2. juni, at sa lenge Danmark ikke
deltager i Den Vesteuropaziske Union, deltager
Danmark ikke i udferelsen og udarbejdelsen
af denne politik. Men der er ingen tvivl om, at
Danmark politisk er bundet af denne politik
og skal leve op til denne politik pa alle mader,
og dette er naturligvis et af de mange interes-
sante fenomener, vi skal have diskuteret near-
mere senere hen, ogsa i forbindelse med kam-
pagnen. ‘

Jeg tror ikke, der er nogen, der kan satte
sporgsmaélstegn ved, at en fremtidig EF-for-
svarspolitik ogsd dakker Danmark fuldt ud -
med eller uden det, der er vedtaget i Edin-
burgh. Ekstra interessant bliver det i 1998, nér
WEU-traktaten udleber og hele dette omrade
skal overfores til egentlig EF-jurisdiktion, men
til den tid far vi jo se, hvad der sker.

(Kort bemerkning).

Peter Duetoft (CD):

I hr. Pelle Voigts spendende gennemgang
af, hvad der var og ikke var i Edinburgh-afta-
len, er der i hvert fald en faktuel fejl. Med hen-
syn til @MU’ens tredje fase er det rent faktisk
sédan, at Danmark tidligere kunne melde fra,
men nu skal melde til. Og det er altsd en ve-
sentlig beslutningsendring om, hvorvidt Dan-
mark pé et senere tidspunkt skal traeffe en be-
slutning om ikke at ville veere med eller vi nu
reelt skal treeffe en beslutning om at ville vaere
med — der sd endda er bundet'til en folkeaf-
stemning. Der er altsd en veasentlig forskel p4,
om man er tvunget til at melde fra eller man er
tvunget til at melde til, og det er jo den diskus-
sion, der ogsa har varet mellem de ovrige EF-
lande og England i en periode. S& der er en
faktuel @ndring, vil jeg gare hr. Pelle Voigt op-
marksom pa.

(Kort bemarkning).
Annette Just (FP):
Jeg er nedt til at sperge CD’s representant,



