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[Filt Jensen]

des som det er kommet til udtryk i bla.
Brundtlandrapporten- og regeringens hand-
lingsplan for milje og udvikling. Der gores op-
merksom p4, at det foreslés at anlegge en bre-
dere indfaldsvinkel end for 12-14 ar siden, da
den geldende lov blev udformet. Det ville va-
re interessant, om vi her eller i udvalget kunne
fa eksempler pa, hvad man mener med en sa-
dan bredere indfaldsvinkel..

Krav til skibenes indretning, nar der trans-
porteres olie, udger et serligt omrade. Vi hu-
sker alle de forureningsulykker, grundstedning
af store tankskibe har givet anledning til. Disse
forureningsulykker ensker vi naturligvis alle at
begrense og helst helt at undga. P4 den anden
side. er der naturligvis grenser for, hvor langt
vi ber g4 ud over de regler, der fastsattes i de
internationale organisationer.

Vi forventer et grundigt udvalgsarbejde og
forventer ogsa at blive indkaldt til dreftelser,
nar bemyndigelsesansvar skal udmentes.

(Kort bemarkning).

Martin Glerup (S):

Jeg kan nu ikke forsta, at hr. Filt Jensen er s&
meget i tvivl om, hvad et baredygtigt grundlag
er. Det gér jo simpelt hen ud p4, at man ikke
péferer natur og milje mere, end det kan téle,
og det burde alle og enhver, der beskzftiger sig
med miljepolitik, vide, da det heldigvis har
vaeret felles gods i lang tid. ‘

Jeg vil godt sige om de mange bemyndigel-
ser, at det er rigtigt, at der er tale om mange
bemyndigelser, for de er nedvendige pa grund
af, at der er mange internationale aftaler i-det,
og det er et omréade, der heldigvis hurtigt for-
bedres. Bl.a. skal vi have udpeget nogle omra-
der, hvor de farlige kemikalie- og olielaster
overhovedet ikke mé have lov til at komme. S&
jeg synes, at det er meget naturligt.

Det er ogsé meget naturligt, at vi far de be-
kendtgerelser i udvalget, sadan som miljemi-
‘nisteren jo altid har veret rede til.

(Kort bemarkning).

Filt Jensen (V):

Blot den enkelte ting, at med hensyn til bae-
redygtighed er jeg tilbgjelig til at mene, at vi i
den side af salen har to begreber indflettet i
ordet beredygtig: ekonomisk baeredygtig og
miljemessigt beeredygtig. Jeg er lidt tilbajelig

til at mene, at man i den anden side af salen
med baredygtighed kun forstir den miljomes-
sige. .

(Kort bemarkning):
Martin Glerup (S): ‘ _

Det har hr. Filt Jensen selvfolgelig ikke ret i.
Grundsynspunktet mé vere, at selv om vi blev
meget, meget rige, havde vi ikke megen glede

af vores rigdom, hvis det var 'sadan, at vi ede-
lagde Jorden; den har vi jo kun én af

Pelle Voigt (SF):

Nér man skal gennemfere en lovgivning
som det omfattende forslag til en lov om be-
skyttelse af havmiljeet, der her ligger, kan man
tage flere forskellige udgangspunkter. Det ud-
gangspunkt, som ministeren og regeringen har
taget, er at gore Danmarks forpligtelser i hen-
hold til eksisterende konventioner, forst og
fremmest Marpol-konventionen, til lov, og at
bygge en lovglvmng op omkring de forpligtel-
ser, Danmark i forvejen har indgdet.

I SF er vi af den opfattelse, at det har gjort
lovforslaget for svagt. Vi ber i stedet anvende
den danske politik, de danske forhandlingsud-
spil, som har varet udarbejdet i de internatio-
nale forhandlinger om disse konventioner og
ved andre lejligheder, som udgangspunkt for
vores egen nationale lovgivning pa dette her
omrade og ikke najes med at gore de interna-
tionalt indgédede kompromiser pd dette omra-
de til lov.

At loven er skruet sammen pa denne made
ser man af en rekke mangler ved loven, som vi
héber at vi vil kunne udbedre under udvalgsar-
bejdet Det geelder lovens § 3, hvor man benyt-
ter sig af udtrykket »den mindst forurenende
teknologi«, altsd ikke i trad med tidligere ved-
tagelser her i Folketinget stiller mere maksima-
le krav om en egentlig ren teknologi pa dette
omrade. Det gelder ogsd den manglende defi-
nition i loven af, hvordan man egentlig skal
forstd begebet forurening, altsd udledning af
hvilke stoffer der i lovens forstand skal opfat-
tes som forurening. Det defineres ikke klart.

Desuden er der en hel del undtagelser i lov-
forslaget, som vi egentlig ikke finder burde vae-
re en del af en dansk lovgivning p4 dette omré-
de. Det geelder bestemmelsen i § 2, stk..2, hvor
man undtager orlogsskibe. Vi kunne maske
diskutere at- undtage danske orlogsskibe fra



