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[Vibeke Gronbeek]

Ifolge den kommunale ejendomsskattelov
skal alle-amtskommuner udskrive grundskyld
med 10 promille i arene 1991-1993; og nu skal
vi have fastsat promillen for 1994. Det Radika-
le Venstre stotter forslaget fra regeringen, hvor
man foreslar de 10 promille, som i gvrigt har
veeret geldende siden 1985, og hermed er det
ogsa slaet fast, at vi ikke kan stotte det forslag,
der er lagt frem-fra Venstre og De Konservati-
ve; og dette afslag galder for hele forslaget.

Vi er helt enige med regeringen i, at de kom-
munale og amtskommunale udgifter bl.a. skal
dakkes ind over ejendomsskatterne, og vi fin-
der, at den nuverende ordning med grenser
pa 6 og 24 promille er udmarket. Desuden tror
vi, at det neermest er utopisk at forestille sig, at
nogle amtskommuner helt kunne undlade at
opkraeve grundskyldpromllle, og det ma fak-
tisk veere det samme pé det kommunale plan.
Der kan i hvert fald kun veere tale om seerdeles
f& kommuner.

Endelig onsker Venstre og De Konservative
at ophzve grundskylden for erhvervsejendom-
me. Dette forslag kan vi heller ikke stotte, da vi
ikke mener, at erhvervslivet skal have en szr-

_stilling med hensyn til betaling af ejendoms-
skatter. Vi kan tilslutte os det, ministeren sagde
om beskaftigelse og hensynet til konkurrence-
evnen; vi mener, at det skal behandles ved an-
dre lejligheder.

For at sige det kort kan Det Radikale Ven-
stre altsd ikke stotte forslaget fra Venstie og De
Konservative, men anbefaler regermgens for-
slag. R

Svend El’lk Hovmand (V):

MaA jeg indlede med at 51ge tak for en debat
som jeg trods alt tror har lest op for nogle ting.

Jeg bemerkede, at den socialdemokratiske
gruppeformand var pd talerstolen for at sige, at
sporgsmalet om. at udsette eller suspendere
ejendomsskatterne i en periode ville han ikke
veere afvisende over for at undersoge, og det
synes jeg er en interessant melding. Jeg vil ger-
ne understrege, at det selvfolgelig ikke er efter
vores hoved; vi ensker, at de skal fjernes helt,
og vi ensker absolut ikke indefrysning eller sé-
dan noget i en kortere eller leengere periode,
for det er ikke nye gldsposter, landbruget har
‘brug for. S& den side af sagen tror jeg vi far
mere diskussion om.

. Men s& m4 jeg i evrigt sige, at der skal selv-
folgelig ikke herske nogen som helst tvivl om,
at vi onsker en &ndring i det gaeldende lovsat;
hvis det ikke sker, vil amtskommunernes
grundskyldpromille komme op pé 20 fra den 1.
januar 1994, det er jo en fordobling i forhold

til i dag, og det vil vi selvfolgelig ikke veere

med: til.

Lad mig dernest understrege at denne dis-
kussion drejer sig om en lang reekke grupper i
dette samfund. Den drejer sig om en lang reek-
ke parcelhus- og sommerhusejere, som bor i
kommuner, hvor vurderingerne har betydet, at
de er blevet overordentlig hardt ramt. Nogle af
dem har veeret i en situation, hvor kommunen
ikke har haft mulighed for at nedsette grund-
skyldpromillen, s& man blev friholdt for konse-
kvenserne af den nye vurdering. Det er da gan-
ske klart helt urimeligt, og derfor ber-vi fjerne
denne bundgrense pi 6 promllle
" Men derudover er der jo ingen diskussion
om, at ejendomsbeskatningen hviler tungt pa
mange andre her i samfundet. Det drejer sig

‘om en lang rekke neerings- og erhvervsdriven-

de: hotelbranchen, gartneri, handel, hand-
veerk, industri, landbrug; ja, s& sent som i dag
har vi modtaget en henvendelse fra skovbru-
get, som meget klart dokumenterer, hvilke al-
vorlige okonomiske problemer ogsa dette er-
hverv kommer ud i som felge af de gzldende
bestemmelser om ejendomsbeskatning. Af be-

skaftigelsesmessige arsager- ber man derfor

fra regeringens side vise en langt storre interes-
se for det forslag, som er fremsat af Venstre og
De Konservative. Der er ingen tvivl om, at det
vil have en beskaftigelsesmeassig effekt. Vi har
vurderet det til omkring 4.000 personer om
aret, og forslaget laegger i hvert fald op til en
lempelse af omkostningerne, som er . overor-
dentlig veerdifuld netop nu.

Dertil kommer, at konkurrenceforvridnin-
gen jo er helt oplagt. Vi har veeret inde i en lille
diskussion om de specielle forhold for land-
bruget. Nu er ministeren for erhvervspolitisk
samordning. ikke til stede i dag — og det er fair
nok — men husker jeg ret, har man netop fra
hendes side lagt overordentlig stor vegt pa, at
der ikke fremseattes lovforslag fra regeringen,
som fastholder eller indebarer, at danske virk-
somheder far et skeevt konkurrenceforhold til
virksomhederne i-andre EF-lande. Derfor vil

. jeg henvende mig til indenrigsministeren og



