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[Indenrigsministeren]

P4 det kommunale felt har der traditionelt
veeret en noget anderledes ordning med hen-
syn til fastsettelse af grundskyldpromillen. I
mange ar efter kommunalreformen var det
overladt til den enkelte kommune selv at fast-
sette promillen uden nogen lovmeassige be-
grensninger hverken i op- eller nedadgaende
retning. I 1986 vedtog Folketinget s&, at der
med virkning fra 1987 skulle gelde en nedre
grense for den kommunale grundskyldpromil-
le p& 6 og en ovre pa 24, og det er de grenser,
der stadig gelder.

Nu foreslar Venstre og De Konservative, at
bundgrensen pa 6 promille opheves, mens
overgraensen pé 24 bevares. Det vil altsa sige,
at den enkelte kommunalbestyrelse ligesom i
amterne skulle kunne vedtage — altsi hvis man
folger den forrige regerings tankegang — at der
slet ikke skal opkraeves grundskyld af ejen-
domme i en kommune.

Her m3 jeg ligesom péd det amtskommunale
omrade sige, at regeringen rent skattepolitisk
finder det rimeligt, at de kommunale udgifter i
et vist omfang dzekkes ind over ejendomsskat-
terne. Jeg vurderer ogsd, at man med de nuve-
rende graenser, der blev indfert i 1986, den
nedre pd 6 promille og den evre pa 24 promil-
le, har fundet et passende leje. Regeringen ma
altsd ogsd pd det punkt afvise forslaget fra
Venstre og De Konservative.
~ Det tredje punkt i oppositionens forslag er
tanken om at ophave grundskylden for er-
hvervsejendomme. Der er i bemerkningerne
argumenteret med hensynet til konkurrenceev-
ne og oget beskaftigelse. Det er i udpraget
grad noget, som vi ogsa er optaget af i regerin-
gen, og her arbejder vi som bekendt pa gen-
nem en mere progressiv erhvervspolitik at fa
skabt flere arbejdspladser og fa beskaftigelsen
til at ga i den rigtige retning. Vi mener imidler-
tid, at det er gennem egentlige erhvervspoliti-
ske og besk®ftigelsesmeassige initiativer og ik-
ke ved at give erhvervslivet en sarstilling med
hensyn til betaling af ejendomsskatter, at disse
vigtige mal skal nds.

- Regeringen kan derfor heller ikke statte for-
slaget fra Venstre og De Konservative pé dette
punkt, og jeg skal — ikke sarlig overraskende —
anbefale regeringens forslag til vedtagelse og
anbefale, at man ikke stotter oppositionens
forslag. Men jeg héber, at vi far et godt ud-
valgsarbejde om det alligevel.

Else Marie Mortensen (S):

Det er korrekt, som indenrigsministeren sag-
de, at der er en vis logik i at behandle disse to
lovforslag sammen. De handler jo begge to pa
set og vis om den amtskommunale grund-
skyldpromille.

Nar det er sagt, tror jeg heller ikke, det er
muligt indholdsmaessigt at finde ret mange fle-
re fellestrek i lovforslagene. I den nuvaerende
lov om beskatning til kommunerne af faste
ejendomme er der fastsat en grundskyldpro-
mille pd 10 for amtskommunernes vedkom-
mende. Den er, som indenrigsministeren ogsa
sagde, fastsat til og med 1993. Vi skal altsi nu
til at beslutte, om vi ensker, at denne promille
skal fortsatte pa dette niveau for amtskommu-
nernes vedkommende.

Det er Socialdemokratiets opfattelse, at det
er rimeligt, at kommunerne finansierer en del
af de kommunale udgifter via grundskyldpro-
millen. Det synspunkt har vi ikke mindst, fordi
vi ved fra undersegelser, at grundskyldpromil-
len rent faktisk er en serdeles retferdig be-
skatningsform, og fordi vi ved, at det er en af
de mest progressive beskatningsformer, der
kendes.

P4 den baggrund stetter vi naturligvis inden-
rigsministerens forslag om at a&ndre loven, si
man erstatter den tidsbegreensede fastsattelse
med en grundskyldpromille pa 10, der skal ve-
re geldende, indtil Folketinget beslutter sig for
at @ndre den. I konsekvens heraf finder vi det
lige s& logisk og rimeligt at &ndre loven om
udskrivning af skat til amtskommunerne, si
den bliver i overensstemmelse med lovgivnin-
gen om beskatning til kommunerne af fast
ejendom.

Lovforslag nr. L 211, der er fremsat af Ven-
stre og- De Konservative, kan vi logisk nok ikke
tiltrede eller stotte. Dels ville det vere fuld-
stendig ulogisk i forhold til indenrigsministe-
rens forslag, som vi netop har meddelt vores
statte til, dels har vi faktisk to gange i efteraret
1992 afvist lignende forslag. Jeg skal gerne
gentage en del af den argumentation, vi brugte
i efteraret 1992.

Forslaget gar ud pa at give mulighed for at
fastsaette sivel den primerkommunale som
den amtskommunale grundskyldpromille lave-
re, faktisk helt ned til 0 promille. Det er fortsat
vores opfattelse, at en nedsattelse af skatterne
uvagerligt vil resultere i hojere priser pa ejen-



