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[Industriministeren]

registrering og herudover kun fé regler om et
andelsselskabs organisation og virkeméde. SF
soger med forslaget, ma jeg sige, en velafbalan-
ceret losning.

Jeg tror, det er vigtigt at sige, at nér vi beva-
ger os ind pa et omrade, der hidtil ikke har
veret lovreguleret, er der meget, der taler for,
at selskaberne ikke far alt for ufleksible ram-
mer. Det er ogsé vigtigt, nar vi overvejer lov-
givning pé dette omréde, at tage hensyn til an-
delsselskabernes s@regne struktur. Jeg vil i den
forbindelse gore opmerksom pé, at lovforsla-
get pa en raekke punkter er uklart. Der er be-
hov for, at en reekke forhold i forslaget under-
kastes en naermere undersogelse under hensyn
til andelssektorens serlige opbygning. Jeg skal
blot her nevne nogle fa eksempler.

For det forste ma afgreensningen af, hvilke
selskaber der helt eller delvis skal vaere omfat-
tet af en lovgivning, gennemgés narmere. Der-
nast mener jeg, at vi naermere ber se pé, hvor-
dan vi i denne sektor sikrer medarbejderrepree-
sentation. De regnskabsmassige bestemmelser
for andelsselskaberne mé ogsd gennemarbej-
des.

Til slut vil jeg n&vne, at der er sket en reekke
endringer af selskabslovene siden 1986, som
SF’s forslag ikke tager hejde for. Jeg kan f.eks.
navne regler om klagebehandling og registre-
ring, og jeg kan tillige naevne, at den registre-
ring, der skal ske af andelsselskaberne, natur-
ligt ma here hjemme i Erhvervs- og Selskabs-
styrelsen, der i evrigt administrerer den sel-
skabsretlige lovgivning.

SF har med lovforslaget peget pa et vigtigt
omrade, som det bade for regeringen og Folke-
tinget er relevant at tage op. Jeg kan ikke pd
regeringens vegne tilslutte mig forslaget, men
jeg vil i de kommende maneder n&rmere un-
dersoge reguleringsbehovet pa dette omrade,
og herefter vil vi i regeringen tage stilling til,
hvorledes andelsselskaberne bar vere regule-
ret.

Erling Olsen (S):

Sigtet med denne lovgivning, som SF fore-
slar, er rigtigt: at vi skal veerne om andelssel-
skaberne; det er et stykke af dansk kultur. Men
vi skal vel at marke veerne om de rigtige an-
delsselskaber og ikke om de falske, der i de
senere ar er opstdet under a.m.b.a.-formen for
at kravle ind under det begrensede ansvar, for

at skaffe sig skattefordele og for at unddrage
sig nogle offentlighedskrav. Jeg mener derfor,
det er rigtigt, at vi skerper lovgivningen pa
nogle omrader, som kan lese de problemer,
der matte vaere tilbage.

Jeg synes ogsa, det i og for sig er naturligt, at -
SF tager fat i det forslag, som andelsselskaber-
ne selv udarbejdede i 1986. Problemet er kun,
at der faktisk er sket noget siden 1986, og at
man altid kan sperge, om en bevagelse, der-er
vokset op nedefra, har brug for en meget skrap
regulering fra oven. Vi er ndet dertil nu, at de
andelsselskaber, der stod bag formuleringen i
1986, ikke onsker et lovforslag som det her
fremsatte. Vi er ogsa ndet dertil, at medarbej-
derne i andelsselskaberne foler, at de efterhan-
den ved aftale har opnéet en reprasentation,
der maske nok kunne vare bedre, men hvor de
foler, at de ad aftalevej kan lese problemerne.

Jeg er derfor tvivlende over for, om vi skal
vedtage en lov i denne form, men jeg er meget
indstillet p4, at vi i evrigt — hvad jeg ogsd ved
skatteministeren arbejder med - strammer
skattelovgivningen, sidan at vi undgéar de mis-
brug af a.m.b.a.-formen, som nogle af de sa-
kaldt falske andelsselskaber praktiserer. Jeg
mener ogsa, det mé veaere helt naturligt, at vi i
regnskabs- og revisionslovgivningen krever, at
andelsselskaber laver koncernregnskaber. Og
jeg mener, det vil veere rimeligt at overfore en
reekke af de krav med hensyn til bestyrelsens
pligter og ansvar, som vi fik indfert i aktiesel-
skabslovgivningen. ‘

Derfor er vores indstilling til dette her, at vi
synes, SF har rejst en nyttig debat. Vi vil meget
gerne overveje disse problemer, men vi tror
nok, at vi maske ber finde losningen i andre
dele af lovgivningen. Men vi gar ind i udvalgs-
arbejdet for at drefte de problemer, SF har
rejst, og vi synes som sagt, at sigtet med SF’s
forslag er rigtigt.

Flemming Hansen (KF):

Det forslag, SF har fremsat, indledes med
temmelig mange bemerkninger om skattefor-
hold og andelsselskaber. Men jeg vil gerne un-
derstrege, at det ikke er det, lovforslaget i prin-
cippet drejer sig om, 0g jeg skal undlade at
kommentere det, for De Konservatives syns-
punkter pa det omrdde er ganske velkendte.

Med hensyn til selve forslaget mener vi ikke,
det er nedvendigt med et forslag som dette her,



