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[Kulturministeren]

s sagde for, en sektor, hvor vi forst skal identi-
ficere, hvor problemet ligger. For mig at se er
der helt klare regler inden for den organisere-
de sportsverden. Der er noget, man m4, og no-
get, man ikke ma. Det findes der regler for.
Problemet er lige pracis, hvordan far vi identi-
ficeret, hvad der sker i dag, analyseret det og
fundet ud af, hvad kan vi si kan stille op. Det
er det, der er mit udgangspunkt, og derfor vil
jeg nedig sammenligne med den ene eller den
anden eller den tredje form for lovgivning.
Dette her har en serlig kvalitet — eller maske
desvaerre mangel pa kvalitet. Det er et pro-
blem.

Hermed sluttede spergsmalet.

Spm. ar. S 570

16) Til kulturministeren af:

Helge Sander (V):

»Hvad er ministerens forklaring pa den mis-
information af Folketinget, som fandt sted un-
der besvarelsen af spergsmal nr. S 498 onsdag
den 10. marts 1993, hvor ministeren forklarede
om den politiske procedure for »gaven« pa 1
mio. kr. til den socialdemokratiske partifor-
ening i Kalundborg, som skulle videregives til
Kalundborg og Omegns Museum ?«

Skriftlig begrundelse

Ifolge referatet i Kalundborg Folkeblad var
kulturministeren gestetaler ved jubileeumsfe-
sten i den socialdemokratiske velgerforening i
Kalundborg. Her sagde ministeren, at hun vil-
le give den nzvnte »gave« til partiforeningen,
som skulle bruges til renoveringen af det priva-
te museum.

Samtidig kunne man sa lagge pres pa kom-
munen, s& den kunne kommunalisere det pri-
vate museum.

Ifelge svaret den 10. marts 1993 kan jeg for-
std, at uanset den hejstemte tale var der for-
melt tale om en bevilling fra provinspuljen til
kulturformal, der er en del af finanslovforliget
for 1993. Ministeren havde nu sendt enskerne
om udmentning af denne pulje — herunder Ka-
lundborg-gaven - til finanslovordfererne. De
pégazldende kender imidlertid ikke noget til, at
de skulle have modtaget denne enskeliste.

Helge Sander (V):

Ved besvarelsen af det tilsvarende sporgs-
mal sidste onsdag gav kulturministeren ind-
tryk af, at gaven til Kalundborg og Omegns
Museum var afklaret med de finanspolitiske
ordferere. Det var jo finanslovstof, som mini-
steren understregede.

Som meddelt i den skriftlige begrundelse for
det i dag stillede spergsmél kan jeg understre-
ge, at Venstres ordferer pa omradet ikke ken-
der noget til denne afklaring.

Kulturministeren (Jytte Hilden):

Jeg skal sige til hr. Helge Sander, at jeg har
ikke misinformeret Folketinget.

For min besvarelse sidste onsdag var jeg ble-
vet bibragt det fejlagtige indtryk, at forslaget til
udmentning af provinspuljen allerede var
sendt til orientering til de finanspolitiske ord-
forere. Jeg tilfajede til den satning, jeg brugte
sidste onsdag: Sa vidt jeg er orienteret. Og det
vil jeg gerne understrege.

Der er nu sket det, at jeg har sendt mine for-
slag til de kulturpolitiske ordferere. De har
modtaget forslagene, og jeg har i dag mundt-
ligt aftalt med et par af de kulturpolitiske ord-
forere, at jeg vil folge mine forslag op med et
mede i naste uge.

For god ordens skyld er jeg nedt til endnu
en gang at anholde hr. Helge Sanders misbilli-
gelse. Mit forslag er helt i overensstemmelse
med normal procedure her i Folketinget: at
leegge op til Finansudvalget, at en del af pro-
vinspuljen anvendes til at lose savel National-
museets som Kalundborg og Omegns Muse-
ums problemer med hensyn til ejendommen
Lindegaarden.

Jeg synes, det er lidt skammeligt, at hr. Hel-
ge Sander vil treekke debatten ned pé dette la-
ve niveau.

Helge Sander (V):

Da jeg sidste onsdag eftermiddag blev klar
over, at der ikke helt var overensstemmelse i
de oplysninger, som kulturministeren fremsat-
te her i folketingssalen, anmodede jeg under
henvisning til lov om offentlighed i forvaltnin-
gen Finansministeriet om at se den korrespon-
dance, som havde varet i sagen. Den har jeg
faet tilstillet den 15. marts, og det fremgar her-
af, at ikke engang Finansministeriet havde faet
en tilfredsstillende liste fra kulturministeren.
Netop dagen for besvarelsen her i Folketinget



