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[Statsministeren]

hvervene kan forbedres inden for de snavre
samfundsgkonomiske rammer, som en ansvar-
lig finanspolitik levner mulighed for.

Og sa skal jeg slutte med at sige, at herud-
over har jeg ikke yderligere kommentarer til
hr.- Kirkegaards spergsmal.«

Jeg mener, at vi skal holde os til det, der er
blevet sagt, og jeg kan fuldt og helt bekrazfte, at
det er min opfattelse, at ogsa her har skattemi-
nisteren besvaret spergsmaélet fuldt korrekt og
i overensstemmelse med Folketingets forret-
ningsorden.

Ole Donner (FP):

Jeg vil godt sige til statsministeren i forbin-
delse med sporgsmalet fra hr. Kirkegaard, at
skatteministeren udtalte, at han ikke havde
yderligere kommentarer. Det mener statsmini-
steren abenbart er noget helt andet, end at han
ikke vil svare, og det ma jeg selvfolgelig give
statsministeren ret i. Skatteministeren negtede
ikke at svare, han svarede nemlig slet ikke; han
ville ikke engang rejse sig op og sige, at han
ikke ville svare, han blev bare provokerende
siddende. -

Og derfor synes jeg, det er urimeligt, nér
man som medsperger stiller et kiart spergsmal
i forbindelse med hr. Kirkegaards spergsmal
og henviser til et konkret lovforslag, at der ikke
bliver svaret pa et sddant spergsmdl. Mener
statsministeren ikke, at man i det mindste bur-
de rejse sig op og sige, at man ikke ville svare,
eller at man ikke kunne svare pé sporgsmaélet,
eller at man gerne ville undersege det narme-
re? Det kunne jeg have accepteret, men jeg sy-
nes, det er uhert provokerende, at ministeren
bare bliver siddende og ikke engang neagter at
svare. v

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Jeg ma skuffe hr.-Ole Donner. Der blev sva-
ret pd spergsmadlet; jeg kan henholde mig til
det citat, jeg gav for et gjeblik siden af skatte-
ministerens svar, og derved bliver det.

Ole Donner (FP):

Ja, sd er der altsa tale om en erindringsfor-
skydning. Det var hr. Kirkegaard, der stillede
spergsmalet, og skatteministeren svarede; her-
efter stillede hr. Kirkegaard et tillegssporgs-
maél, jeg gik ind som medsperger efter forret-
ningsordenens § 20 og stillede mit spergsmél,

og herefter skete der intet andet, end at skatte-
ministeren blev siddende pd sin plads.

Hermed sluttede spergsmaélet.

‘Spm. nr. S 573
9) Til statsministeren af:

Ole Donner (FP):

»Vil statsministeren henstille til sine mini-
stre, at de fremover svarer pa de sporgsmal,
der bliver stillet i folketingssalen, ogsa nar det
drejer sig om »medspergere«?«

~ Skriftlig begrundelse :

Spergeren ensker statsministerens tilkende-
givelse om dette spergsmal under henvisning
til skatteministerens made at undlade at besva-
re spergsmdl pé i spergetiden onsdag den 10.
marts 1993. . ‘

Undertegnede stillede som medsporger et
klart formuleret spergsmal til skatteministeren
om, hvorvidt ministeren pa daverende tids-
punkt havde taget stilling til Fremskridtsparti-
ets lovforslag nr. L 193 om genindferelse af
fradragsret for repraesentationsudgifter.

Skatteministeren undlod at besvare sporgs-
malet, hvilket spergeren finder er uaccepta-
belt. Spergeren ville stille sig tilfreds med et
svar fra ministeren som f.eks.: »Det kan jeg ik-
ke svare pdl« eller: »Den sag vil jeg undersoge
nermere«, men helt at undlade at besvare
spergsmalet mener sporgeren er en undertryk-
kelse af folketingsmedlemmernes grundlovs-
sikrede ret til at f4 besvaret spergsmal.

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Da hr. Ole Donner direkte nevner skattemi-
nisteren i begrundelsen for sit spergsmadl, vil
jeg gerne gore opmerksom pd, at skattemini-
steren siden sin tiltreden har besvaret 19
sporgsmal her i Folketingets sporgetid; herud-
over har skatteministeren givet 39 svar pé til-
legssporgsmdl, som er stillet i forlengelse af
besvarelsen af de forste spergsmal. :

Nar hr. Ole-Donner yderligere mener i sin
begrundelse, at skatteministerens reaktion den
10. marts 1993 er en undertrykkelse af folke-
tingsmedlemmernes grundlovssikrede ret til at
fa besvaret sporgsmadl, vil jeg gere opmarksom
pa —som jeg ogsé var inde pa for — at Folketin-



