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[Statsministeren]

deri siges nemlig om skatteomlaegningen: »I
den samlede oml®gning sikres balance — soci-
alt og mellem de forskellige boligformer.«

Skatteministeren understregede samtidig, at
det i den forbindelse ikke m4 glemmes, at skel-
let ikke blot gir mellem ejere og lejere; der er
faktisk meget stor forskel pd ejergruppen, og
heller ikke lejerne udger en ensartet gruppe.

Og ma jeg s tilfaje: Jeg vil gerne i dag sam-
men med fru Pernille Sams sige til alle de fami-
lier, der overvejer at kebe egen bolig, at det
kan man gere i tryg forvisning om, at den skat-
teomlaegning, vi nar frem til over sommeren,
ikke vil edelaegge, ikke vil have negative kon-
sekvenser for de dispositioner, de mange fami-
lier nu overvejer at engagere sig i.

Pernille Sams (KF):

Tak for statsministerens svar. Statsministe-
ren svarede ikke pa det, jeg spurgte om, men
statsministeren sagde til gengald noget spaen-
dende, som jeg har lyst til at bede om en uddy-
bende bemerkning til.

Vil det s& betyde, at statsministeren hermed
garanterer, at disse familiers boligudgifter ikke
stiger pa grundlag af de omleegninger, som re-
geringen planlegger i forbindelse med en
kommende skattereform?

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Fru Pernille Sams, mé jeg ikke godt endnu
en gang henvise til side 11 i regeringsgrundla-
get? Jeg mé sige, at en gang imellem sporger
man sig selv: Er det danske sprog i stand til at
blive mere pracist — jeg tror det ikke - end det,
der stér i regeringsgrundlaget? Her star ud-
trykKelig, jeg citerer endnu en gang: »Omlaeg-
ningen udformes, s& det samlede ekonomiske
grundlag ikke herved forringes for de enkelte
familier i egen bolig.«

Det er muligt, at fru Pernille Sams og Det
Konservative Folkeparti ikke er trygge, men
jeg tror faktisk, at befolkningen er tryg ved en
s& pracis formulering, som vi som sagt ikke
har set i nogen tidligere regerings udsagn om
dette emne.

Pernille Sams (KF):

Nu ma jeg s konstatere, at statsministeren
hverken vil svare pd det forste eller det andet
sporgsmal.

Men hvis vi nu vender tilbage til det sporgs-
mdl, som oprindelig er pd Folketingets dagsor-
den i dag, s& gik mit spergsmal pa, om den
henvisning, som regeringens skatteminister
sidste onsdag lavede til »skriftstedet« i rege-
ringsgrundlaget om balance og alt det dér, som
statsministeren ogsé henviser til i dag, betyder,
at den skattereform, som regeringen planlag-
ger, ikke medferer en omfordeling. Betyder or-
det balance det for regeringen? Eller hvad be-
tyder ordet balance for regeringen?

Hvis statsministerens pane ord om balance
og sddan noget skal tages for palydende, burde
statsministeren jo bare kunne svare ja til det
sporgsmal, der er stillet. S& ville ordet balance
vere i fuldstendig overensstemmelse med,
hvad den danske befolkning opfatter ordet ba-
lance som. Problemet er, at statsministeren
abenbart opfatter ordet balance helt anderle-
des, og derfor vil man ikke engang sige ja til
den smule spergsmal her.

Kirkegaard (KF):

Vi har ved adskillige lejligheder faet refere-
ret afsnittet i regeringsgrundlaget om den sa-
kaldte boliggaranti i forbindelse med en skat-
tereform. Man kan si diskutere, hvor meget
verdi der er i den garanti. Det skal jeg ikke
genoptage diskussionen om, men jeg vil gerne
sporge: Hvor meget omfatter garantien?

Jeg har forstdet, at den omfatter omlagnin-
gerne i forbindelse med en skattereform. Jeg
vil gerne sporge: Omfatter garantien ogsd de
omlegninger, der hen over arene — og det er
ganske store belgb, der kan blive tale om — kan
komme i forbindelse med udgifterne til ar-
bejdsmarkedsomradet, altsd dagpengeomradet
bl.a.?

Statsministeren (Nyrup Rasmussen):

Jeg kan p4 sin vis, ndr jeg nu anstrenger mig
meget, godt forstd, at fru Pernille Sams gerne
vil have svar pd spergsmal, som i virkelighe-
den forst kan besvares i alle detaljer, nar rege-
ringen fremlzegger sit oplag til en skatteom-
leegning over sommeren.

Derfor tror jeg ogs4, at fru Pernille Sams har
forstaelse for, at bdde oppositionen og regerin-
gen, som jeg sagde det for, har en interesse i at
bekrafte hinanden i, at det, denne regering har
sagt om skatteomlagningens konsekvenser, ja-
men det bekreafter vi hinanden i. Det ma veere i



