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[Helge Sander]

bejdsmarkedet. Man vil altsa have det saledes,
at enhver medarbejder, der har varet i tjeneste
i en arrekke — her er nevnt 7 — skal kunne
komme og forlange et sabbatar, hvorefter virk-
somheden er tvunget til at tage en ledig ind i
stedet for.

Det lyder selvfolgelig veeldig smukt, men det
er jo sa langt fra virkelighedens verden. Oven i
kebet tillader man sig at skrive folgende i
nastsidste afsnit af bemarkningerne:

»En frivillig sabbatordning vil ikke komme
til at belaste virksomhedernes omkostninger,
eftersom folk jo i realiteten kun bytter plads.«

Venstre gar sterkt imod.

Poul Nedgaard (FP):

De nuvaerende orlovsordninger, hvor forzl-
dre kan fa fri til at passe deres mindredrige
bern og frihed til uddannelse, har ikke veret
nogen succes, idet kun ca. 2.100 har benyttet
sig af ordningerne mod forventet 28.000. Der-
for behandler vi her i Folketinget for tiden et
par lovforslag om at forbedre de ret stramme
bestemmelser i de to omtalte love, men om det-
te giver nogen effekt, er jo ganske uvist.

Nu kommer SF sé her med sit forslag om, at
alle lenmodtagere én gang hvert syvende 4r fri-
villigt kan tage et sabbatér med dagpenge, og
at denne periode kan g fra et halvt til et helt
ar. I den nuveerende situation lyder det méske
ikke s& skelzjet men det er nu alligevel ikke sa
let at springe ud i noget sddant, og jeg vil gerne
stille nogle helt konkrete spergsmaél til SF: Vi
har en lang reekke fagomrader, hvor ledighed
ikke kendes, f.eks. sygeplejersker og andet ple-
jepersonale. Hvordan har SF tenkt sig at gribe
dette an, safremt man forestillede sig indforel-
se af en generel sabbatordning? Hvordan kla-
res en sddan lovs bestemmelser, f.eks. i tilfeelde
af at ledigheden vender sig, for jeg gar ud fra,
at en sddan sabbatordning skulle fungere ud i
al evighed, og der er jo ting, der tyder p4, at
hele ledighedssituationen i lebet af ganske fa
ar vender sig. Jeg gar ud fra, at SF, nir de
fremsztter et sddant forslag, ogsa har gjort sig
nogle konkrete tanker.

I ovrigt har statsministeren jo netop indbudt
partierne samt en rakke fagfolk til et mede
den 23. marts vedrerende hele orlovsproble-
matikken. Her synes jeg at det ma blive meget
interessant at here, hvordan kompetente folk
uden for Christiansborg bedemmer de proble-

mer, som Vi stir og taler s meget om herinde.
Det bliver spendende at se, hvad ikke alene
arbejdsgiverne, men ogsd vores fagforeninger
mener. Jeg mener, at begge parter har et med-
ansvar for, at vi far lest det alvorlige ledigheds-
problem, at vi i hvert fald fir det bragt til
standsning og ogsd far nedbragt ledigheden.

Vi vil selvfelgelig arbejde med forslaget i ud-
valget, men det er altsd ikke et af dem, vi er
allermest glade for.

Dorit Myltoft (RV):

Ogsa dette forslag vedrerer de forbedringer
af orlovsmulighederne, som syv partier i fzl-
lesskab har arbejdet p de seneste &r. Samtidig
er tankerne i forslaget velkendte, eftersom SF
flere gange har fremfort dem i Folketinget, se-
nest ved forstebehandlingen den 20. november
1991, og jeg skal i den forbindelse henvise til,
hvad den radikale ordferer, fru Lone Dybkjer,
sagde ved den lejlighed — synspunkter, som vi
fortsat helt star bag fra radikal side.

Der er ikke i dag grund til at ga dybere ind i
en debat om orlovsordningerne, men jeg skal
dog ikke undlade at bede SF om pa et eller
andet tidspunkt at afklare, hvordan sammen-
hengen er imellem aktivitetsorloven som fore-
sléet i beslutningsforslag nr. B 60, der jo ogsa
vedrorer allerede ansatte, og den frivillige sab-
batordning, som man foreslér i beslutningsfor-
slag nr. B 63.

Men som navnt finder vi fra radikal side, at
en rekke af beslutningsforslagets tanker med
fordel kan inddrages i det videre arbejde med
orlovsordninger.

Aage Frandsen (SF):

Ministeren og de forskellige ordferere har
daret i, at det foreliggende forslag er velkendt,
og s& kan man jo sperge sig selv, hvorfor SF
fremsatter det igen, nar partierne og regerin-
gen — godt nok en regering af en anden farve —
tidligere har afvist ‘det.

En rekke af de andre orlovsordninger, som
langsomt er ved at blive introduceret, er jo
imidlertid ogs& blevet afvist for 4r tilbage, da
SF fremsatte sidan nogle ideer, og derfor har
vi en helt klar forventning om, at Folketinget
pé et eller andet tidspunkt — og vi tror sdmeend,
det allerede bliver fra nytir 1994 — vil kunne
vedtage en generel orlovsordning med virk-
ning fra det tidspunkt.



