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[Arbejdsministeren]

der til meget store dele af arbejdsmarkedsafta-
lerne er knyttet 14-dages-udbetalingsregler, og
vi synes faktisk ikke, at vi lovgivningsmassigt
kan sige: Nér I er pa dagpenge og I bliver ar-
bejdslese, s& ma I indrette jeres gkonomi pd en
anden made end den, man indretter sig pé nar
man er i beskzftigelse.

Det ville veere et temmelig utidigt indgreb i
den rytme, der nu engang er pa arbejdsmarke-
det, og jeg tror ikke, at der ville vaere ret mange
— heller ikke herinde i Folketinget — der ville
bryde sig om, at man pludselig sprang en mi-
ned over, fordi der var nogle andre, der havde
besluttet sig for, at nu skulle lenudbetalinger-
ne for os vaere anderledes. Sddan kan man an-
steendigvis heller ikke behandle folk pa ar-
bejdsmarkedet, der i desverre alt for mange og
alt for lange perioder er ledige, og det er bag-
grunden for, at besparelsen er blevet mindre.
Det er simpelt hen-hensyntagen til de ledige,
det er hensyntagen til de regler, der nu engang
er pa arbejdsmarkedet.

Bade fru Pernille Sams og hr. Helge Sander
var inde pa den bestemmelse i lovforslaget, der
handler om samadministration. Dér vil jeg me-
get gerne understrege, at der er faktisk ikke be-
leeg — som hr. Poul Nedgaard var inde pa — for
en almindelig mistzenkeliggorelse af den admi-
nistration, der sker af arbejdslgshedsforsik-
ringsloven. Der er et udvidet og meget omfat-
tende tilsyn med, at reglerne bliver overholdt.
Der er i nyere tid kun ét forbund, som ikke har
kunnet kende forskel pa faglige midler og sta-
tens midler, nemlig Firma-Funktionzrerne,
hvad ogsa Finansudvalget har eje for. Udval-
get stiller i hvert fald en lang reekke sporgsmal
til arbejdsministeren, og det synes jeg ogsd er
helt fint, for selvfalgelig skal uregelmassighe-
der frem i lyset. Men jeg vil sige, at der er ingen
som helst grund til almindelig misteenkeligge-
relse af de faglige organisationers administra-
tion af dagpengereglerne. De ved mere end no-
gen andre, hvor vigtigt det er, at de holder fag-
lige midler for sig i ét regnskab og dagpenge-
kontoen forsig i et andet regnskab. Det, vi ale-
ne har varet interesseret i i regeringen med de
bestemmelser, der er i lovgivningen, er at fa
prazciseret, hvad det er for et regelszt, en sé-
dan samadministration skal ske efter. En s-
dan prazcisering er der ikke i den nuvaerende
lovgivning, og det har vi sa syntes var passende
at f ind i lovgivningen. Det er ikke et udtryk

for almindelig' mistenkeliggorelse eller for, at
der nok sker et eller andet et eller andet sted,
som ikke er i overensstemmelse med loven.
Det har vi ikke nogen forestilling om, det har
vi ikke nogen forventning om, men vi har et
pnske om at fa klarlagt en hJemmel til samad-
mmlstratlon

Det var til hr. Helge Sander, som pa Vanhg
Venstremandsvis ikke lader nogen chance ga
fra sig for at bidrage til en almindelig misteen-
keliggorelse af de faglige organisationer. Den
er der som sagt ikke noget belag for. '

Fru Lilli Gyldenkilde var ogs& inde p& ma-
nedsudbetalingerne. Det har jeg svaret pa. Vi
vil selvfolgelig — ligesom Arbejdsmarkedsud-
valget — gerne have belyst restanceniveauet.
Det er min forestilling, at det skal vare rimeli-
ge restancestorrelser, og det skal selvfolgelig
forvaltes pa en rimelig facon, men péa den an-
den side er det vel ogsd meget rigtigt, at nar
man ikke lever op til sine forpligtelser, lober
der nogle renter pa, og der bliver noget mere
administration, og derfor er der ogsd rimelig-
hed i nogle mindre restancestorrelser, men det
er et sporgsmal, som selvfolgelig kan belyses
mere i Arbejdsmarkedsudvalget.

Det er ogsé rigtigt,.som fru Lilli Gyldenkllde
var inde p4, at den bestemmelse, der var i min
forgengers forslag om dagpengeregler i for-
hold til uddannelse og beska®ftigelse, er taget
ud, og det er, fordi vi har syntes, at det var
mest naturligt at seette det spergsmal ind i en
bredere orlovsreform om bide uddannelse og
andre ting. Niveauer og regler knyttet til orlov
skal alene indrettes efter hensigtsmassigheds-
grunde. Hvis vi havde faet det ind her, skulle-vi
maske have taget det ud ved en reel orlovsre-
form. Mere ligger der faktisk ikke i det. Vi en-
sker naturligvis, at man skal kunne uddanne
sig, mens man er ledig, s3 man fir.noget kon-
struktivt ud af sin ledighedsperiode.

Hr. Poul Nedgaard og fru Lilli Gyldenkilde
var inde p4, hvornar man far pengene til dispo-
sition, og det svarede hr. Poul Nedgaard gan-
ske korrekt pa. Det er den sidste bankdag, og
det er et finanslovanliggende, og effektiviserin-
gen af udbetalingsreglerne bhver ekspederet
med det her forslag.

. Afslutningsvis vil jeg sige om den lapsus,
som Folketingets partier havde et feelles ansvar
for, da vi lavede nye regler for borgmestre og
folketingsmedlemmer, nemlig at vi glemte EF-



