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[Aage Frandsen]

afvandring fra land til by bl.a. som felge af af-
folkningen af landbruget.

Men det er ikke hele forklaringen pa udvik-
lingen, for afvandringen fra land til by skete jo
i 1950’erne og i 1960’erne, hvorimod omdan-
nelsen af landsbyer til sovebyer iser har taget
fart de seneste 10-15 ar. F.eks. har nasten 600
landsbyer mistet deres narbutik inden for den
sidste halve snes ar.

Det er udviklingen, siger man. Men udvik-
lingen er jo ikke noget givet — noget nesten
naturbestemt. Vi skal ikke veere s& determini-
stiske, at vi fraskriver os muligheden for at pa-
virke udviklingen og dermed fralegger os an-
svaret for, hvordan samfundet skal udvikle sig.
Det er i virkeligheden en ansvarsforflygtigelse,
hvis' man gor det og giver udviklingen skylden.

Lukningen af de mange narbutikker har og-
s& varet en del af en gkonomisk bestemt ud-
vikling, men ikke nedvendigvis en fornuftig
del. Og den har ikke altid vaeret i overensstem-
melse med befolkninigens behov. Nzrbutikker-
ne var jo ogsé andet end bare et sted, hvor man
kebte dagligvarer; det var ogsa det sted, hvor
man medtes.

Lukningen af landsbyskoler var ogsé en del.

af en nedvendig udvikling, fordi der blev farre
bern pa landet, og pa grund af nye skolelove,.
men jeg tvivler pa, at kommunerne har tenkt
alle omkostningerne igennem i forbindelse
med skolenedleggelser. Mon ikke de glemte,
at skolerne ogsé var andet end et sted, hvor der
blev undervist — at det var et sted, der var
grundlag for et kulturelt faellesskab?

SF mener fortsat, at det bide ud fra en de-,
mokratisk og en landsbypolitisk vinkel var for-
kert, da Folketinget. med alle partier undtagen
SF i.1988 afskaffede valgernes mulighed for
ved folkeafstemning at udskyde. skolenedleg-
gelser.

Efter SF’s opfattelse har Folketmget og
kommunalbestyrelser i alt for hej grad ladet
den gkonomisk bestemte udvikling rdde — om
man vil: de frie markedskreafter.

Der har ikke veret gjort tilstreekkeligt for at
fa en vis befolkningstilveekst i landsbyerne.
Tvartimod har vi gennem forskellige regler,
ordninger, skabt hindringer for, at en sidan
udvikling i form af boligbyggeri- kunne finde
sted — og jeg siger vi, for jeg tror, at alle partier
har et medansvar for, at man ikke kom i gang i
tide.

Og nu ser vi, at kreditforeninger forer deres
egen antilandsbypolitik ved at stille srlige
krav ved beldning i forste omgang for smaeer
og nu efterhdnden ogsé i landdistrikter. .

Der burde nok ogs4 tidligere vaere gjort no-
get for, at handverksvirksomheder og sméin-
dustri kunne etablere sig, men selvfolgelig un-
der klar hensyntagen til miljoet. Etableringen
af varehuse, store supermarkeder og discount-
forretninger har i hgj grad medvirket til luk-
ningen af mange Brugser og kebmandsforret-
ninger i landdistrikterne.

Men den gkonomisk bestemte udv1k11ng er
ikke en naturlov, som vi politisk ikke kan gore
noget ved. Vi kunne i hgjere grad vare med til
at forme udviklingen, og i den forbindelse vil
vi pege p4, at man godt kunne give en beske-
den direkte stotte til nerbutikkerne. Efter SF’s
opfattelse kan det vare en offentlig opgave at
sikre nzrbutikkernes overlevelse i landsbyer,
bla. fordi der kan veere en samfundsekono-
misk gevinst heri, for det ferste fordi man spa-
rer transportomkostninger, for det andet fordi
landsbyer kunne sikre noget af det netveerk,
som vi i dag betaler professionelle for at udfe-
re.

I det hele taget er den centralisering og ef-
fektivisering, som ogs& har ramt landsbyerne
de seneste artier, preget af manglende hensyn
til de enkelte mennesker og ikke mindst vore
gamle i landsbyerne. Og selv om de negative
folgevirkninger af centralisefing allerede har
veeret mange, forts@tter vi jo i samme spor.
Landposten har mange steder fungeret som en-
del af det nere miljos kontaktnet, en del af net-
varket. Det er der ikke ret megen plads til leen-
gere pa grund af postveaesenets ratlonahsermg .
og effektivisering.

Det ‘er selvfolgelig primart de mennesker,
der bor i landsbyerne, der har interesse i, at s&
mange landsbyer som muligt overlever som
feellesskaber og n&rmiljeer. Men det er ogsd i
hele samfundets interesse. Det er maske nok
lige nu urealistisk at teenke p4, at'landsbyer
skulle genetableres som tidligere tiders lands-
byer. Men en forudsatning for, at landsbyen
kunne fungere blot nogenlunde som et levende
fellesskab, er, at der er noget naturligt at sam-
les om. Og det 'mest nerliggende efter vores
opfattelse - er daghgvarebutlkken “hvor man
kunne kombinere dette i en slags landsbybu-
tik, hvor der bade var dagligvarer, bibliotek,
postbetjening og samlingshus. ~



