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[Socialministeren]

mal, vil kunne falde ind under undtagelsesreg-
len i § 39. Afgoerelsen traeffes af kommunen ef-
ter en konkret vurdering. Der er ikke faste
grenser for, hvor stor en formue der kan beva-
res, og der vil derfor kunne vare forskelle fra
person til person.

Nar kommunerne i deres interne kompeten-
ceregler har fastsat generelle retningslinier om
belobsstorrelse, gelder disse kun som et admi-
nistrativt udgangspunkt for den enkelte sags-
behandler. Der skal efter reglerne treeffes indi-
viduelle afgorelser, og der kan klages over af-
gorelserne til de sociale ankenzvn.

Ifolge § 49 a i bistandsloven udbetales der
ungdomsydelse mod besk®ftigelse til unge un-
der 25 ar, der sgger kontanthjelp pa grund af
ledighed. Forudsatningen for, at en ung er
omfattet af ungdomsydelsesordningen, er, at
ansggeren ville vaere berettiget til-at modtage
kontanthjelp efter bistandslovens § 37, hvis
der ikke var indfert ungdomsydelse mod be-
skeeftigelse. Hvis betingelserne for at yde
hjelp efter § 37 ikke er opfyldt, skal der ikke
tilbydes ungdomsydelse. Betingelserne for, at
unge kan fi ungdomsydelse, henger altsd sam-
men med betingelserne for at kunne modtage
hjelp efter § 37 og dermed ogsd med reglerne
for den formue, der kan ses bort fra, jf. § 39.

Selv om den unge opfylder betingelserne for
at modtage ungdomsydelse, medforer det ikke,
at den unge automatisk er berettiget til et lon-
tilskud. Det er kommunen, som afger, hvilke
tilbud den unge skal have.

Tilbudene kan vere:

— beskaftigelse i et beskaeftigelsesprojekt,

— ansattelse i en privat virksomhed med lon-
tilskud,

— praktikordning i den offentlige 0g den priva-
te sektor,

— tilbud efter 1) lov om kommunal beskafti-
gelsesindsats, 2) lov om ungdomsskoler,
produktionsskoler og daghajskoler. eller 3)
lov om ungdomsvejledning og visse uddan-
nelsesforanstaltninger,

— frivilligt ulennet arbejde, som er af sam-
fundsnyttig betydning,

~ forsegsordninger, som er serligt tllrettelagte
aktiverende foranstaltninger.

De unge skal s vidt muligt have adgang til
at velge mellem flere muligheder for beskafti-
gelse, men det er kommunen, som afger hvilke.
Der kan ikke klages over de tilbud, kommunen
giver. '

Spm. nr. S 424

Til socialministeren (12/2 93) af:

Aage Frandsen (SF):

»Hvad agter ministeren at gore for at undga,
at lov nr. 499 af 24. juni 1992 (vedr. &ndring af
ordningen om ungdomsydelse) — vedtaget i
Folketinget ved 3. behandling den 18. juni
1992 — treeder i kraft den 1. april i sin nuvaren-
de form eller overhovedet?«

Begrundelse

Baggrunden for spergsmadlet er, at regerin-
gen ifelge udtalelser af arbejdsministeren til
Jyllands-Posten den 12. februar 1993 gerne vil
s€ pd problemerne ved den péageldende lov.

Svar (18/2 93):
Socialministeren (Karen Jespersen):

Loven er et resultat af et forlig indgaet af
den tidligere regering med Det Radikale Ven-
stre, Centrum-Demokraterne, Kristeligt Folke-
parti og Fremskridtspartiet. Hvis der skal an-
dres i loven, er det nedvendigt at inddrage for-
ligspartierne. Efter min opfattelse kan der ikke
forudses en @ndring, inden loven trader i kraft
den 1. april 1993.

Jeg er imidlertid opmarksom p4, at der for
unge under 23 ar kan.vare et motivationspro-
blem i forhold til det almindelige arbejdsmar-
ked, nir de i beskaftigelsesprojekter skal ar-
bejde des mindre, jo hgjere ydelsen bliver pr.
time. Jeg vil derfor overveje, om der pa lenge-
re sigt bor ske en @ndring af reglerne.

Spm. nr. S 425
Til socialministeren (12/2 93) af: -

Aage Frandsen (SF):

»Hvis kommunerne ikke mener at kunne an-
vende lov nr. 499 af 24. juni 1992 (vedr. &n-
dring af ordningen om ungdomsydelse) pa en
fornuftig méade til at sikre unge job, vil der sa
vere andre love, som kommunerne vil kunne
benytte sig af, sddan at kommunerne ikke tvin-
ges til at bruge et »misfoster af en lov« 2«

Begrundelse -

Sdm det fremgér af Jyllands-Posten den 11.
februar 1993, betragtes loven af landets be-
skeeftigelseskonsulenter som »den mest tébeli-



