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[Birthe Hansen]

Kristensen, at jeg havde nedgjort forslaget.
Mig bekendt har jeg deltaget i en forste be-
handling af et lovforslag, og det, jeg har givet
udtryk for, er nok langt hen ad vejen stor skuf-
felse over en landbrugsminister og en regering,
som har bebudet en gren linje. Det er ogsa
skuffelse over, at ordfereren for Socialdemo-
kratiet, hr. Henrik Dam Kristensen, da den tid-
ligere landbrugsminister, hr. Ternzas, fremsatte
et forslag, der nesten — jeg siger ikke helt, men
nasten — ord til andet var baggrunden for det,
der nu er fremsat af hr. Bjern Westh, bakkede
op omkring en pressemeddelelse, der blev ud-
sendt fra SF, om, at det her var dog for darligt,
iseer nir man sa pa det, der kom det gkologiske
jordbrug til del.

(Kort bemarkning).

Renholt (KF):

Jeg har hele tiden haft det indtryk, at nér vi
provede at give statte til omlegning til gkolo-
gisk jordbrug, sa var det, for at vi i omstillings-
perioden, indtil de kunne oppebzre nogle ho-
jere afregningspriser, indtil de kunne opnd
nogle hgjere forbrugerpriser, var nedt til at
give en stotte pid grund af produktionsned-
gang. Nu kan jeg forstd pa SF, at det, man leg-
ger op til, er en mere permanent stotte ud over
det, der ligger i selve omlagningsstetten.

De, der indgér i ekstensiveringsordningerne
og modtager en stotte til det, opnar jo en pro-
duktionsnedgang, men de opnér til gengzld
ikke, fordi de ikke er godkendt til ekologisk
jordbrug, de merpriser, som det betinger. S&
jeg forstar ikke helt SF’s betragtninger om det
her, medmindre man absolut skal proppe gko-
logiske jordbrugeres produkter ned i halsen pa
forbrugerne.

(Kort bemarkning).
Gade (SF):

Vi foretraekker, at forbrugerne selv propper
de ekologiske produkter ned i halsen.

Men jeg vil godt sige til hr. Renholt, at ver-
den jo er &ndret, i hvert fald pa landbrugspoli-
tikkens omrade. Det illustrerer dette forslag jo
ganske godt. Det er jo ret nyt, at vi star og dis-
kuterer, hvad der skal gives af hektarstotte til
forskellige typer landbrug. Det nye i forhold til
det ekologiske er, at EF giver mulighed for, at
man kan give en langt hejere stotte, altsé op til

2.800 kr. pr. ha, for gkologiske produkter. Og
det er faktisk vores grundsyn, at nar EF giver
den mulighed, s ber man udnytte den.

Det er derfor, jeg var interesseret i svaret fra
Socialdemokratiet om ekstensiveringsstetten.
Jeg kan forstd, at Socialdemokratiet nu vil give
et signal om, at man vil skelne mellem traditio-
nelle landmand og ekologiske avlere i forhold
til, hvilke krav der skal stilles til dem for at
opni ekstensiveringsstotte. Det er klart et
fremskridt, som vi noterer os, for det kunne vi
ikke lese i forslaget. Jeg mener stadig ikke, det
er tilfredsstillende, men det er jo klart, at vi ma
kigge det her neje efter under udvalgsarbejdet.

Det er oplagt vores synspunkt, at en gkolo-
gisk avler i sig selv har gjort sig fortjent til at fa
et belegb ligesom ekstensiveringsstetten oveni
som et minimum. Det er jo en lidt absurd situ-
ation, at en ekologisk avler, der har en mark,
hvor han ikke bruger sprajtemidler overhove-
det, ikke bruger kunstgedning, kan fa 400 kr.
pr. ha, mens en landmand ved siden af, som
har brugt masser af sprojtemidler og masser af
kunstgedning, hvis han halverer det, fir 1.250
kr. pr. ha. Det er den absurditet, som vi ikke
synes vi kan leve med, og som vi mé lave om,
nar dette lovforslag skal vedtages.

(Kort bemaerkning).

Henrik Dam Kristensen (S):

Hr. Gade navner et belob pad 2.800 kr. pr.
ha, altsd stort set alle foranstaltningernes pen-
ge. Jeg vil godt gere opmerksom p4, at der er
en hel rekke elementer, der skal indgéd i det
her, som er udstukket fra EF. Det er tilskud til
nedsattelse af vanding, tilskud til bevarelse af
landskab, hekke, krat, buske m.v. S& der ind-
gir mange elementer.

Til fru Birthe Hansen vil jeg gerne sige, at
jeg ikke mener, at jeg sagde, at lovforslaget
som sidan var nedgjort. Det, jeg synes blev
nedgjort i det forste indlag, var de belabsster-
relser, som regeringen. opererer med.

Jeg vil gerne sige, at regeringen med forsla-
get ikke blot ensker at gore noget for gkologisk
jordbrug — og det mener jeg vi gor — men ogsi
onsker at gore noget i retning af at fi et mere
miljevenligt landbrug generelt. Jeg mener ikke,
at det kan veere andet end ogsd i SF’s interesse,
at vi fir nemmere og hurtigere ved at nd male-
ne i vandmiljehandlingsplanen. Jeg mener og-
sd, at det ma vere i SF’s interesse, at vi benyt-



