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[Elisabeth Arnold]

Vi foler her, at Folketingets trovaerdighed
stir og falder med, at regler og aftaler bliver
overholdt; og derfor vil vi meget neje engagere
os i udvalgsarbejdet vedrerende udmentnin-
gen af dette lovforslag.

Kofod-Svendsen (KRF):

Som flere ordferere har veret inde p4, er der
tale om en del af finanslovaftalen, som vi selv-
folgelig vedstar helt og fuldt. Samtidig er der
relationen til den lov, vi vedtog for ikke si
mange méneder siden pa dette omrade, og dér
ma vi finde det rigtige samspil mellem ud-
mentningen af finanslovaftalen og det, som
blev vedtaget for nogle maneder siden.

Sundhedsministeren (Ester Larsen):

Der er ikke fremkommet bemerkninger,
som giver mig anledning til kommentarer.

b

Hermed sluttede forhandlingen.
Afstemning

. Lovforslagets overgang til anden behand-
ling
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til
Sundhedsudvalget. Hvis ingen gor indsigelse
mod dette forslag, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

17) Forste behandling af lovforslag nr. L 117:

Forslag til lov om cendring af lov om levneds-
midler m.m.

Af sundhedsministeren (Ester Larsen).

(Fremsat 2/12 92).

Lovforslaget sattes til forhandling.
F orhandling

Tove Lindbo Larsen (S):

S4 skal vi endnu en gang tale gebyr for lev-

nedsmiddelkontrol. Gebyrfastsettelserne er
ellers allerede undergiet mange forandringer

pa grund af en forkludret administration og ik-
ke mindst p& baggrund af en oppositions arva-
genhed.

Men har man fundet endnu nogle omrader —
som det fremgédr af dette lovforslag — der er
blevet forkert behandlet, vil vi gerne vaere med
til at rette fejlene hurtigt.

Karen Hgjte Jensen (KF):

Man kan jo komme med et dacapo om, at
dette forslag ogsa er en del af finanslovaftalen,
nemlig for s& vidt angar levnedsmiddelgebyret,
og vi kan tilslutte os forslaget.

Jergen Winther v):
Det samme gor Venstre.

Birgitte Husmark (SF):

For SF’s vedkommende skal vi ikke undlade
at minde om, at dette lovforslag er endnu en
konsekvens af det gebyrcirkus, som blev ind-
fort pd levnedsmiddelomridet den 1. januar
1992. Nu vil sundhedsministeren s bemyndi-
ge kommunerne til at fritage velgerende insti-
tutioner fra et gebyr i forbindelse med godken-
delse, kontrol og tilsyn, men kun — kun — hvis
de ikke har et konkurrencemassigt forhold til
andre virksomheder. .

S& ma vi jo sige, at selvfelgelig er vi da posi-
tive over for dette her. Nar vi nu har det eksi-
sterende gebyrkaos, er det da udmarket, at vi
kan fritage nogle virksomheder, som. laver et
stykke velgerende arbejde. Det er da fint nok.

Men det, vi skulle satte ind p4, var jo altsa
at 4 fjernet den kontrolvirksomhed, som inde-
barer et kaos med surhed og mistrestighed
over det gebyr, man far pélagt, og hos den
stakkels Milje- og Levnedsmiddelkontrol giver
et utroligt arbejde med at skulle overbevise
om, at det nu er den rigtige service, de far til
den rigtige pris, inddrive disse midler og i det
hele taget leve med det, der kun kan blive be-
tragtet som en skat, som man er nedt til at ind-
kreve fra milje- og levnedsmiddelkontrolen-
hedernes side for at kunne levere pengene vi-
dere.

Jeg kan kun enske kommunerne held og lyk-
ke med at vurdere, hvilke virksomheder der er
sd velgerende, at de ikke skal betale gebyr.

Pia Kjersgaard (FP):
Fremskridtspartiet mener, det er positivt, at



