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[Stavad]

fa voldsomt store virkninger, fordi det, der far
folk til ikke at forbruge de penge, de har, er
utrygheden, usikkerheden og frygten for, at det
er dem, der er arbejdslese i morgen.

Derfor vil det, der kan skabe et mere nor-
malt forbrugsmenster, i gvrigt vaere, at det kan
lykkes, bl.a. med et bidrag fra denne finanslov,
at fi en bedre beskeftigelsessituation og der-
med ogsa en storre tro pa fremtiden og en ster-
re sikkerhed for den enkelte familie, sa den tor
disponere.

(Kort bemerkning).

Lilli Gyldenkilde (SF): :

Jeg kan ikke lade vaere med at teenke pa, at
ndr de borgerlige forlader et synspunkt, over-
tager Socialdemokratiet det —~ og meget ofte
ogsd omvendt.

Apropos den diskussion, vi foranlediget af
fru Lone Dybkjeer har haft tidligere i dag, og
hvor jeg var enig i, at det efterhdnden ikke er
til at kende forskel p4, hvad der er opad, ned-
ad, venstre og hejre i dansk politik, vil jeg sige,
at vi i gjeblikket lever i et stagnationssamfund.
Jeg er enig med hr. Stavad i, at der er brug for
investeringer, der kan satte arbejdspladser i
gang, men for at det kan lykkes, er der altsi
ogsé brug for, at danskerne har nogle penge at
forbruge. Det hanger uhjzlpeligt sammen, og
hvis vi ikke tager hejde for begge dele, forer
det os til en stagnation, som vi ikke kan kom-
me ud af.

Men jeg skal forelabig lade det sporgsmal
ligge og sige, at vi efter al sandsynlighed stotter
dette forslag, men at vi godt vil have denne dis-
kussion frem i Arbejdsmarkedsudvalget.

Poul Nedgaard (FP):

Dette lovforslag fra de seks partier bag fi-
nansloven vil fi gode ord med pa vejen af
Fremskridtspartiet. Det er helt rigtigt at lade
de 60-arige haeve deres indestiender i Lon-
modtagernes Dyrtidsfond af den enkle grund,
at mange er géet pa efterlon. Men hvorfor dog
ikke have sa meget politisk format, at der gives
100 pct. adgang til at heeve pengene, nir man
er fyldt 60 ar? En bestemmelse om, at de
60-67-arige lonmodtagere ikke kan fa pengene
udbetalt, hvis de fortsat indbetaler pa eller kan
hazve af en kapitalpension, er at g med alt for
sma sko, og det baerer den lovbyge, finanslo-
ven har udlest, desvaerre ogsa tydeligt preg af.

Det kunne ogsd vere interessant, om ar-
bejdsministeren kunne oplyse, hvad der ligger
bag, nar der ikke gives de 60-67-arige 100 pct.
mulighed for at haeve deres indefrosne dyrtids-
portioner; jeg forestiller mig, at dette vil med-
fore et helt unedvendigt bureaukrati.

Fremskridtspartiet vil i evrigt gerne her og
nu bebude, at vi under udvalgsarbejdet vil stil-
le forslag om, at ogsé personer under 60 ar kan
fa deres penge fri, nar de f.eks. overforer dem
til en pensionsopsparing i et pengeinstitut. Det
var den bombe, jeg havde lovet hr. Stavad at
lade springe, der hermed er sprunget i luften,
for det ma veere en demokratisk ret for de lon-
modtagere, der ikke ensker deres penge bun-
det i det statslige foretagende, som Lenmodta-
gernes Dyrtidsfond er.

Lad os sige det ligeud: Mange tager afstand
fra det pamperi, som Lenmodtagernes Dyr-
tidsfond er udtryk for, og som senest kom til
udtryk ved uhyggelige, dristige udlan, der har
péfert lanmodtagerne keempetab, s jeg er be-
stemt ikke enig med hr. Stavad i, at de er sa
dygtige i Lonmodtagernes Dyrtidsfond. At der
ogsa sidder eller har siddet en reckke konsulen-
ter i Lenmodtagernes Dyrtidsfond, som har
havet kempebelob i gager uden at have gjort
nogen som helst form for indsats, har mange
mennesker ogsé afsky for, men det er jo klart,
at nar folk har s travlt med politik, kan de
ikke ogsa passe et andet job.

P4 laengere sigt skal der ikke herske tvivl om,
at Fremskridtspartiet vil se hen til den dag, da
Lonmodtagernes Dyrtidsfond er helt nedlagt
og et helt unedvendigt omkostningskravende
led er fjernet, men vi gér som sagt ind i ud-
valgsarbejdet med den szdvanlige ildhu for at
opna en konstruktiv lesning pé den foreliggen-
de sag.

Lone Dybkjer (RV):

Det Radikale Venstre kan tilslutte sig lovfor-
slaget, fordi det’er en del af finanslovaftalen.
For mig er der rimelig logik i, at nar kapital-
pensionerne kan haves, ndr man er 60 Ar, med
den beskatning, der er, er der ogsa logik i, at
disse indefrosne dyrtidspensioner kan haeves.

Jeg m4 sige til den konservative ordforer, at
jeg tror, det er farligt at begive sig ud i at tale
om, hvad pengene vil blive anvendt til — om
det er bedre at bruge dem til rejseformal end til
bernebern, og hvad ved jeg. Det viser lidt om,



