3051

Bet. 0. lovf. vedr. motorkeretajer m.v.

3052

dynamikken i samfundet i stykker med tab af
velstand og velfaerd til folge.

Mindretallet vender sig endvidere imod den
progressive beskatning af kapitalindkomst.
Gennemfores regeringens lovforslag, vil der ik-
ke leengere veere symmetri mellem beskatning
af renteindteegter og renteudgifter, hvilket fo-
rekommer uheldigt og ulogisk.

Mindretallet er enig med Ligestillingsrédet,
nar dette i et svar til Skatteudvalget (L 283,
sporgsmal 26) kritiserer reglen om, at begge
egtefellers kapitalindkomst beregnes pé top-
pen af beregningsgrundlaget hos den agtefeel-
le, der har den hgjeste personlige indkomst.

Der er uenighed mellem regeringen og er-
hveryslivets organisationer om sterrelsen af er-
hvervsbelastningen i lovforslagene, men der er
ingen tvivl om, at virksomhederne bliver
steerkt belastet til skade for konkurrenceevnen.
Det vil trekke i den forkerte retning med hen-
syn til beskeftigelse og arbejdsleshed. Min-
dretallet peger i den forbindelse iseer pé lovfor-
slagene om afskaffelse af udlandslempelse, va-
relagernedskrivning og adgangen til at hen-
legge til investeringsfonds samt nedsattelse af
nedskrivningsprocenten efter husdyrbesact-
ningsloven. Desuden vil nogle af de gronne af-
gifter belaste erhvervenes omkostninger, hvil-
ket ogsé i allerhgjeste grad geelder den skeaerpe-
de beskatning af personalegoder samt de
staerkt forringede muligheder for fradrag for
befordringsudgifter.

I stedet for at stoppe for adgangen til at hen-
leegge til investeringsfonds ber ordningen ud-
bygges til en egentlig konjunkturudlignings-
fond som foreslaet af mindretallet i et konkret
lovforslag, der for gjeblikket er til behandling i
Folketinget.

Herved loses det problem, som mange er-
hvervsdrivende har med svingende indtegter.
Er der ikke gode muligheder for at udjaevne de
svingende indtaegter over arene, kommer de
erhvervsdrivende til at betale en hgjere skat,
end hvis indtegten var jevnt fordelt, hvilket
naturligvis opleves som en stor uretfeerdighed.

Et seerligt problem er erhvervenes bidrag til
de tre arbejdsmarkedsfonde specielt efter
1997. ’

Den kraftige erhvervsbelastning kan kun

undga at skade virksomhedernes konkurrence-
evne, hvis der gennemfpres en ssenkning af

lenniveauet, men det har ikke vaeret muligt at
forma regeringen til at erkende dette faktum.

Mindretallet vender sig steerkt imod den nye
skat, som regeringen kalder eremarkede ar-
bejdsmarkedsbidrag. 1 realiteten er det den
gamle socialdemokratiske idé om en brutto-
skat, der optraeeder under denne betegnelse.
Bruttoskatten rammer pensionsopsparingen,
selv om en sddan opsparing i allerhgjeste grad
er samfundsgavnlig. Lenmodtagerne vil ople-
ve, at der vil blive opkravet bruttoskat ogsa af
belob, som arbejdsgiveren indbetaler til aftalte
pensionsordninger, og som lenmodtageren
derfor ikke selv far udbetalt. Dette forhold
medferer i gvrigt en klar forskelsbehandling
mellem lgnmodtagere med private pensions-
ordninger i forhold til lenmodtagere med ret
til tjenestemandspension: Regeringens forsog
pé at rette op pé dette misforhold ved at fore-
sld en nedsettelse af tjenestemandspensionen
virker krampagtigt og vil give anledning til be-
rettiget harme i tjenestemandskredse.

De, der sparer op til kapitalpension, bliver
serlig hardt ramt. Fradragsverdien begren-
ses, og det indbetalte belob bruttobeskattes,
samtidig med at skatten pd udbetalingerne be-
vares uendret pd 40 pct. Et helt specielt pro-
blem vil opsta for de personer, som har en ord-
ning, hvor arbejdsgiveren indbetaler til kapi-
talpensionen. Disse personer vil efter regerin-
gens forslag ikke netto kunne indbetale et be-
lgb helt op til det fastlagte loft over den arlige
indbetaling til kapitalpension (i 1993 30.000
kr.), idet forsikringsselskabet skal indbetale
bruttoskatten, uden at lenmodtageren far mu-
lighed for at »fylde op« til loftet. Dette pro-
blem eksisterer ikke for personer, der selv ind-
betaler til kapitalpensionen.

Mindretallet finder det endvidere sterkt be-
teenkeligt, at der med bruttoskatten introduce-
res en ny skatteskrue, som kan anvendes til
yderligere forhgjelser af skatten pa et senere
tidspunkt.

Trods talrige lofter fra regeringen om det
modsatte belaster skattereformen boligejerne.
Nedsettelsen af lejevaerdien kan slet ikke
kompensere for den reducerede skattemassige
veerdi af rentefradraget. Forskellen er i et svar
til Skatteudvalget af skatteministeren selv op-
gjort til en belastning af boligejerne pa 2,6 mia.
kr., nar reformen er fuldt gennemfort.

Ejere af sommerhuse og pensionister i ejer-



