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bejdsindkomster, som er serdeles hej i Dan-
mark sammenlignet med andre lande. Men
mindretallet er uenig med regeringen i valg af
metode til at nd dette mal. Som beskrevet i
ovenstéende flytter regeringens forslag en lang
rakke skattepolitiske hegnspele i socialdemo-
kratisk og centralistisk retning og altsa vk fra,
hvad mindretallet finder ret og rimeligt. Derfor
afviser mindretallet regeringens skattereform
og indstiller alle 23 lovforslag i reformen til
forkastelse.

Mindretallet deler naturligvis regeringens
onske om at forhindre uhensigtsmassig skatte-
teenkning, hvad der angiveligt skulle vaere hen-
sigten med lovforslaget.

Det er imidlertid mindretallets opfattelse, at
regeringen med dette lovforslag paferer er-
hvervslivet en rakke utilsigtede problemer,
hvad der forekommer helt urimeligt, nar det
ifelge lovforslagets bemarkninger kun er hen-
sigten at foretage et indgreb mod skattearbitra-
geprojekter.

Fremtreedende erhvervsadvokater og feren-
de revisionsfirmaer har gjort opmarksom p4,
at lovforslaget vil ramme danske virksomhe-
ders investeringer i udviklingslandene, mind-
ske retssikkerheden pd skatteomradet og un-
derminere dobbeltbeskatningsaftaler med ud-
landet.

Dette bestyrker mindretallets opfattelse af,
at lovforslaget ber indstilles til forkastelse.

Et andet mindretal (Socialistisk Folkepartis
medlemmer af udvalget) indstiller lovforslaget
til vedtagelse og vil redegere for sin stilling til
de stillede @ndringsforslag ved 2. behandling.

Et tredje mindretal (Fremskridtspartiets
medlem af udvalget) vil redegore for sin stil-
ling til lovforslaget og de stillede &ndringsfor-
slag ved 2. behandling.

Andringsforslag

Af skatteministeren, tiltradt af et flertal (S, CD,
RV og KRF):

Til § 1

1) I den under nr. 2 foresldede § 33 F ind-
settes 1 stk. I efter »anses for at vedrere sddan
indkomst« ordene: »jf. dog stk. 3«.

2) I den under nr. 2 foresldede § 33 F affat-
tes stk. 2 saledes:

»Stk. 2. Udgifter, der ikke kan henfores til
enten den danske eller den udenlandske ind-
komst, skal fordeles efter forholdet mellem
den danske og den udenlandske bruttoind-
komst, jf. dog stk. 3.«

3) I den under nr. 2 foresliede § 33 F ind-
sxttes efter stk. 2 som nyt stykke:

»Stk. 3. Safremt en eksporter yder l4n til sin
aftager i forbindelse med kreditsalg af varer
m.v. skal renteudgifter m.v., som n®&vnt i § 5,
stk. 1, i forbindelse hermed ikke fraga ved op-
gorelsen af den udenlandske indkomst.«

Bemarkninger

Til nr. 1

Andringen er af redaktionel karakter.

Til nr. 2

Ved @ndringsforslaget fastholder man som
udgangspunkt, at den direkte metode skal an-
vendes ved opgerelsen af nettoindkomsten fra
udlandet.

Denne metode suppleres med en bestem-
melse om, at i tilfelde, hvor det ikke kan pavi-
ses, hvilke udgifter der kan henfores til den
udenlandske indkomst, skal der ske en for-
holdsmassig fordeling af disse udgifter efter
forholdet mellem den udenlandske og den
danske indkomst, som disse er opgjort (for dis-
se fradrag er placeret).

Den omvendte bevisbyrde for skatteyderen
bortfalder.

Ved kombination af den direkte metode og
forholdsmessig fordeling af udgifter opnas,
dels at udgifter, der klart er den udenlandske
indkomst uvedkommende, ikke henfares til
denne, dels at der er en klar regel for ind-
komstopgerelsen i de mere komplicerede til-
felde.

Til nr. 3

Ved inds®ttelsen af et nyt stk. 3 i § 33 F,
tages der hejde for den sarlige situation, der
kan foreligge i forbindelse med kreditsalg til
udlandet.



